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INTRODUCERE

SAU DESPRE IMPORTANTA TRATATULUI DE
ECONOMIE ACTIUNEA UMANA SI A LUI
LUDWIG VON MISES






udwig von Mises este unul dintre acei
economisti si autori in general a caror situ-
atie poate fi descrisd ca paradoxalad. Pe de o
parte, cine isi ia ragazul de a-i consulta opera nu poate
sa nu constate soliditatea edificiului teoretico-istoric
construit de el. Pe de alta, nu il regasim in panteonul
mainstream-ului actual, ba mai mult, rezervele si nu-
antele in ceea ce-l priveste (atat pe el cat si opera sa)
par sa dea masura respectabilititii in arena academica
si nu numai.
Asa incét, cu Mises, omul contemporan fie nu are
o intalnire — si includ aici si consultarile superficiale
din surse indirecte cerute ici colo pe la cursurile de
doctrine sau istoria gandirii economice, precum si in-
ghitirea pe nemestecate a teoriilor lui care poate duce
la un facil atasament prin care cineva devine misesian
asa cum e si microbist — fie dacd o are, aceasta devine
un eveniment sau experiment crucial. Caci daca Mises
are dreptate, urmeaza aproape intotdeauna o repoziti-
onare si o restructurare consistenta a gandirii, precum
si o plasare implicita sau explicita in afara sau chiar im-
potriva curentului dominant (deocamdats, cel putin).
Iar dacd nu are dreptate, atunci perspectiva studentu-
lui care s-a aplecat asupra operei sale s-a intérit sem-
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nificativ odatd ce va fi rezistat unui set de provocari
cum rar e dat sa aparda. Oricum am lua-o insa, Mises
este din anumite puncte de vedere inevitabil — voit sau
nevoit, explicit sau implicit — si asta pentru ca ridica
probleme si ofera raspunsuri prea importante pentru
a fi onest ignorat. Iar pe cei care cauta adevarul, intél-
nirea cu Mises, oricare ar fi rezultatul ei, nu va putea
decat sa-i bucure.

Nu ne putem géndi la un experiment mai bun, mai
sigur si mai ... scurt (daca ni se permite sa spunem asa
despre o carte de circa noud sute de pagini) pentru a
testa cele de mai sus decét lectura cartii Actiunea uma-
nd. Un tratat de economie. Traducerea cartii este dis-
ponibila pe site-ul Institutului Ludwig von Mises Ro-
mdnia — mises.ro. Sinteza a gandirii misesiene si opera
de maturitate, aceasta are cateva caracteristici care o
fac un produs aparte’, atipic in peisajul productiei aca-
demice a secolului XX, mai ales daca ne concentram
pe perioada de dupa marea criza din 1929-1933.

Mai intai Actiunea umand este unul dintre ultime-
le tratate de economie in sensul clasic al cuvantului,
vizand sd ocupe locul intermediar intre manualul ele-

! Pentru importanta si semnificatia cértii in interiorul para-
digmei austriece si in afara acesteia, a se vedea: Salerno, Joseph
T., The Place of Human Action in the Development of Modern Eco-
nomic Thought, The Quarterly Journal of Austrian Economics,
Primévara 1999, vol. 2, nr. 1, pp. 35-65; Jeffrey M. Herbener,
Hans-Hermann Hoppe, Joseph T. Salerno, Jorg Guido Hiils-
mann si David Gordon, Introduction to the Scholar’s Edition,
introducere la Ludwig von Mises, Human Action. A Treatise on
Economics, The Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alaba-
ma, 2008; sau partea substantiald a monografiei lui Jorg Guido
Hiilsmann, Mises:The Last Knight of Liberalism, The Ludwig von
Mises Institute, Auburn, Alabama, 2007, pp. 759-786, dedicata
tratatului misesian.
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mentar de popularizare si articolele stiintifice specia-
lizate. Se adreseaza omului care, desi poate ca nu stie
economie deloc, are totusi calitatea de a fi educat intr-
un spirit mai larg si de a sta pe picioarele proprii in ter-
meni de gandire si educatie, fiind asadar pregatit pen-
tru a parcurge critic si a asimila tratamentul sistematic
aplicat problemelor economice. Caci cartea in discu-
tie pana la urma este si asta: un tratament sistematic
al problemelor economice pornind de la conceptele
fundamentale de actiune umand, mijloc, scop, raritate
etc., pana la cele mai indepartate implicatii de tipul in-
flatiei simple, crizelor economice sau asa-ziselor dez-
echilibre din balantele de plati. Si sistematica fiind, nu
se va margini — precum pleiada de manuale de econo-
mie in traditia Economics-ului lui Paul Samuelson — la
o organizare cel mult didactica a ideilor, concomitent
cu o dezorganizare epistemologica si teoretic-econo-
mici propriu-zisi deconcertante. In aceast carte citi-
torul nu prea poate fi invitat ca, daci-i place sau daca-
| intereseazd o anumita tema, sa sara direct la cutare
capitol, sau parte, sau pagina. Explicatiile punctuale se
leaga intre ele intr-un tot unitar, intelegerea acestuia
din urma fiind abia baza solida a intelegerii temeinice a
primelor. De asemenea, cititorul va fi ferit cu Actiunea
umand de situatiile stranii din diverse manuale mo-
derne de economie in care i se va servi ici o explicatie
keynesiana, colo una monetarista, bine asezonate cu
consideratii marxiste, institutionaliste, behavioriste
sau de teoria jocurilor — toate avand intre ele o compa-
tibilitate cel putin indoielnica.

In al doilea rand, cititorul Actiunii umane nu poa-
te sd nu fie izbit de primele circa doua sute de pagini
dedicate problemelor epistemologice. Departe de a fi
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doar pedanterie sau test de anduranta pentru virtualii
discipoli (de tipul probelor la care se zice cd erau supusi
tinerii aspiranti la statului de calugari shaolin sau par-
ticipantii la scoala lui Pitagora care aveau obligatia ta-
cerii in primul an), la Mises discutia epistemologica
se cere cu stringenta tocmai pentru a face inteligibil
restul demersului din tratat. Mises nu s-a apucat de
epistemologie deoarece si-ar fi propus sa faca econo-
mie, dar ludnd-o asa mai pe departe, s-a ratacit in acest
domeniu si a uitat sd mai dezvolte teoriile economice
propriu-zise. Tocmai pentru cd a obtinut rezultate in
domeniul teoriei economice si al interpretarilor istori-
co-economice, pe care nu le mai putea face pe deplin
intelese in contextul invaziei empirismului pozitivist si
al exacerbarii importantei teoriei echilibrului general
de factura walrasiand, a ajuns Mises sa se vadd nevo-
it a-si explicita si pune pe masd si metoda si a incepe
discutia de tot mai multe ori de aici. Astfel, privitd in
ansamblu, Actiunea umand este remarcabild si prin
aceea cd nu este nici — asa cum sugeram adineauri —
tratat de metoda in care economia n-a mai apucat sa
intre, si nici tratat de economie fard metoda — ca mul-
tele produse grébite ale mediului academic si educati-
onal contemporan.

In al treilea rand, Actiunea umand este complet
lipsita de grafice, scheme si diagrame. Sceptic absolut
in privinta acestor elemente pirotehnice cu miza cel
mult didacticd, Mises a optat in cunostinta de cauza
si cu maxima acribie pentru paradigma logico-verba-
la in virtutea imperativului autoimpus al realismului
analizei. Constient ca simplificarile, modelele, grafice-
le si schematizirile sfarsesc de cele mai multe ori prin
a prinde viata ele insele, cercetatorul parasind final-
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mente realitatea pentru jonglerii cu margele de sticla
in spatii conceptuale mai usor de imblanzit, el refu-
za chiar si simpla reprezentare marshalliana a cererii
si ofertei prin arhicunoscutele ,curbe” Chiar si acest
simplu fapt da marturie pentru ideea misesiana ci in
centrul analizei economice trebuie sd stea actiunea
umand, fenomen deloc pretabil abstractizarilor imper-
sonale si determinist-mecaniciste.

Cartea este, prin urmare, mai mult decat un simplu
tratat de economie cu prolegomene metodologice cu
tot. E si un produs cultural si retoric care vorbeste des-
pre o altd lume stiintifica si nu numai. De la titlurile si
citatele in franceza, germanad sau latind pe care Mises
le lasd netraduse cu aerul cd ,vorba ceea, cine n-o fi
stiind ce inseamna?” pana la referintele pasagere care
trddeaza un volum de munca infernal din perspectiva
comoditatii noastre de moderni — la Henri Cernuschi,
Mihail Rostovtev, Luis Rougier sau Ettore Ciccoti pen-
tru a lua repede céteva la intamplare — Actiunea uma-
nd 1i descoperd cititorului nu doar statura culturala si
intelectuald a autorului, ci si un model - iarasi, abia
intrezarit de noi cei din epoca vitezei si a ersatz-urilor
— de cititor. Citindu-1 pe Mises poti redescoperi ce-ar
insemna sa scrii si sa citesti la modul serios. Dar tot-
odata si cum ar trebui sa arate o lume si o culturd in
care aceste activitati ar sta asezate pe fagasele lor (mai)
firesti.

In cele ce urmeazi, vom incerca si introducem ci-
titorul in cateva mari teme misesiene, prezente fireste,
si-n Actiunea umand. Pe undeva, procedand astfel, tra-
dam spiritul misesian, reticent cvasi-absolut la ideea
de pre-mestecare a ideilor unui autor prin prefete sau
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studii introductive?. Tragem nédejde insa ca intelegand
instrdinarea ,,0oamenilor recenti” ai acestor vremuri de
tot ce insemna stiinta, teorie sau economie in perioada
zenitului carierei sale, autorul insusi ar ingadui si ier-
ta o astfel de incercare. Si vom proceda in cativa pasi.
Mai intai vom evidentia faptul cé tratatul vine ca o ex-
plicitare a presupozitiilor teoretice generale implicite
in contributiile fundamentale (teoria monedei, impo-
sibilitatea calculului economic in socialism sau teoria
crizelor economice) care l-au consacrat. Apoi vom
evidentia cateva caracteristici ale sistemului misesian
general de teorie economica si economie politicd in in-
cercarea de a-i surprinde si sugera specificitatea. Dupa
o luare in discutie a cétorva... si le zicem ,fundaturi”
ale tratatului care nu sunt mai putin de folos pentru
cercetdtorii in traditia lui Mises, vom incheia cu cateva
consideratii, intai despre Mises ca om si apoi despre
traducerea disponibila pe site-ul Institutului Ludwig
von Mises Romania si traducator. Toate acestea, insa
dupa o foarte scurta incadrare a autorului si cértii din
perspectiva istoriei gandirii economice.

Ludwig von Mises (1881-1973) a fost probabil cel
mai important membru al scolii austriece de econo-
mie, curent intelectual care isi are originea in efortu-
rile lui Carl Menger (1840-1921) si ale celor mai im-
portanti succesori ai acestuia (desi nu studenti directi),
Friedrich von Wieser (1851-1926) si Eugen von B6hm-
Bawerk (1851-1914). Néscuta pe de-o parte din Princi-

2 A se vedea si prefetele extrem de scurte scrise de Mises, de
pilda, la lucréri precum Percy L. Greaves, Understanding the
Dollar Crisis, Western Islands, 1973, sau Israel M. Kirzner, The
Economic Point of View,Van Nostrand, 1960.



INTRODUCERE 15

piile de economie mengeriene’ si, pe de alta, din dispu-
ta cu privire la metoda* pe care fondatorul (secondat
si de adepti) a avut-o cu scoala istoricd germana de
generatia a doua, al carei lider era Gustav Schmoller
(1838-1917)°, scoala austriacd de economie este par-
te a primei revolutii neoclasice din stiinta economica
survenitd in anii "70 ai secolului al noudsprezecelea.
Specificitatea acestei revolutii este data de rezolvarea
problemei valorii, care blocase practic economia cla-
sicd in fundatura teoriei obiective a valorii munca (cu
facilitarea derapajelor marxiste), prin subiectivismul
marginalist. ,Subiectivism” intrucat valoarea n-a mai
fost conceptualizata ca inerenta bunurilor in sine ci ca
plasare a satisfactiei date de utilizarea unui bun intr-o
ierarhie de preferinte apartinind unui subiect; ,mar-
ginalism” intrucat problema valorii nu mai este pusa
in termeni de clase de bunuri (,valoarea painii”) ci ,la
margine’, adicd in termeni de unitéti precise, discrete,

3 Menger, Carl, Principles of Economics, The Ludwig von Mi-
ses Institute, Auburn, Alabama, 2007; editia germana originald
Grundsdtze der Volkwirtschaftslehre, Braumiiller, Wien (Viena),
1871.

* A se vedea lucrarea lui Menger intitulata Investigations into
the Method of the Social Sciences with Special Reference to Econo-
mics, New York University Press, New York and London, 1985
[ed. originald 1883].

® De altfel, conform lui Mises, The Historical Setting of the
Austrian School of Economics, The Ludwig von Mises Institute,
Auburn, Alabama, 1984, p. 19, titulatura de ,scoald austriaca”
este in intentie persiflatoare la origini si e initiativa lui Schmol-
ler. Eugen Maria Schulak si Herbert Unterkfler, in The Austrian
School of Economics. A History of Its Ideas, Ambassadors, and In-
stitutions, The Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama,
2011, p. 28, apreciaza ca n-ar fi destule informatii pentru a sus-
tine acest lucru.
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de bunuri, la un anumit moment in timp si spatiu — va-
loarea unitara (,,pretul”) a unui stoc de astfel de unitati
omogene dintr-un bun fiind data de satisfactia la care
s-ar renunta daca o astfel de unitate s-ar pierde sau dis-
truge (de unde si ideea de ,unitate marginald” si ,uti-
litate marginald”). Specificitatea suplimentara a scolii
austriece in interiorul acestei revolutii neoclasice, desi
existentd de la bun inceput®, va deveni clara si rotunda,
in opinia noastra’, abia odati cu Actiunea umand. In
speta, ,austriecii” sunt adeptii paradigmei logico-ver-
bale in dauna matematizarii si, in legatura cu aceasta,
cauzal-realisti (anumite fenomene sunt cauzele altora
care devin efecte) mai degraba decat adepti ai concep-
tului de functie (fenomenele se co-determina reciproc
si simultan, reprezentarea prin grila cauze-efecte nefi-
ind considerata adecvata).

De asemenea, si iardsi nu fara legatura cu cele de di-
nainte, sunt axati pe analiza calitativa, considerand in-
adecvatd metoda cantitativd pentru teoria economica
(de regasit in reluarea aproape obsesiva la Mises a ideii
cé ,in economie nu exista constante cantitative”). Si nu
in ultimul rand, tocmai pentru cé vad fenomenele eco-
nomico-sociale ca fiind complexe, marcate de actiunea
simultana a unei multitudini de factori sau cauze, aus-
triecii considera empirismul — inteles in sensul poziti-
vismului empirist care s-ar vrea bazat pe experimente

¢ Desi de obicei Menger este pus laolaltd cu Stanley Jevons si
Leon Walras in categoria pionierilor teoriei utilitatii marginale,
exista voci care considera suficient de clara diferenta intre pri-
mul, pe de o parte, si ceilalti doi, pe de alta. A se vedea Willi-
am Jaffé, Menger, Jevons and Walras De-homogenized, Economic
Inquiry, vol 14, nr. 4, pp. 511-524, decembrie, 1976.

71l urméam aici pe Joseph T. Salerno, The Place of Human Acti-
on in the Development of Modern Economic Thought.
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controlate din care poate apoi inductiv deriva teorii
si legitati economice — ca pe o fundaturd, retinand —
pentru teoria economica propriu-zisd — numai calea
apriorismului. In virtutea acestuia, teoria economica
este dezvoltatd deductiv pornind de la cateva adeva-
ruri simple si greu de contestat la modul serios (care
devin axiome).

Caurmare a unui anumit succes al paradigmei men-
geriene, se naste un veritabil curent, atat intern cat si
international, céruia foarte putin i-a lipsit sa devina
mainstream. In spatiul austriac, dincolo de cei doi co-
rifei adjuncti daca putem spune astfel - Bohm-Bawerk
si Wieser — o pleiadd de economisti (de aceastd data
elevi directi ai lui Menger) aduc contributii impor-
tante, mai mult sau mai putin in spiritul scolii: Robert
Mayer (1855-1914), Gustav Gross (1856-1935), Eugen
Philippovich von Philippsberg (1858-1917), Viktor
Mataja (1857-1934), Robert Zuckerkandl (1856-1926),
Johann von Komorzynski (1843-1911) si altii.

Pe plan international viziunea mengeriana mar-
cheaza decisiv lucrarile unei alte galerii de autori
(majoritatea astdzi uitati) precum John Bates Clark
(1847-1938), Frank A. Fetter (1863-1849), Herbert J.
Davenport (1861-1931), Philip H. Wicksteed (1844-
1927).

In mediul vienez, imediat dupa cumpina secolelor,
intrd in scena si alte personalitati, intre care Ludwig von
Mises (1881-1973) si Joseph A. Schumpeter® (1883-

8 Despre care trebuie spus ca desi austriac ca nationalitate,
nu a fost membru al scolii austriece, ci mai degraba un walrasi-
an asimilabil scolii de la Lausanne. De altfel toti cei mentionati
mai sus in text trebuie considerati ca apartinand scolii austriece
groso modo, neexcluzand diferentele si nuantele, uneori chiar
semnificative.
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1950) sunt (astazi) cei mai cunoscuti. Dar alaturi de
Richard Reis (1866-1938), Hans Mayer (1879-1955),
Richard von Strigl (1891-1942), acestia fac trecerea
catre generatia unor Friedrich A. Hayek (1899-1992),
Fritz Machlup (1902-1983), Gottfried Haberler (1900-
1995), Oskar Morgernstern (1902-1977), Paul Rosen-
stein-Rodan (1902-1985), Ewald Schams (1889-1949),
Martha Stephanie Braun (1898-1990), Erich Schiff
(1901-1992) sau Leo Illy (Schonfeld) (1888-1952), cei
mai multi dintre cei enumerati participand regulat la
seminarul privat al lui Mises.

Retrospectiv, asa cum sugeram si mai sus, comple-
tarea programului mengerian se realizeaza abia prin
opera misesiand, in speta prin tratatul Actiunea uma-
nd. Menger si-a scris Principiile ca pe un prim volum
general introductiv la o opera sistem mai cuprinzétoa-
re dedicatd tuturor problemelor economice — atat te-
oretice cat si aplicate sau de politica economicd, cum
se spune. Retragerea timpurie a lui Menger de la cate-
dra, moartea lui Bohm-Bawerk in 1914, deplasarea lui
Wieser si mai ales a elevilor lui spre o sinteza (totusi
imposibild cu pastrarea specificului austriac menge-
rian) cu scoala de la Lausanne, ascensiunea lui Irving
Fisher si a lui Frank Knight in spatiul american si mai
ales a lui John Maynard Keynes in cel britanic (si apoi
global) concurd citre o situatie in care la momentul
1940 prima editie germana a tratatului lui Mises sa
aiba un ton si un profil surprinzéatoare chiar si pentru
colegi de scoald ca Hayek, si deja cu totul atipice in
peisajul academic economic mondial. In principal pe
baza acestei lucrari — laolalta, fireste, cu intreaga opera
misesiana — se va face legatura cu perioada postbelica
si va fi posibila renasterea ulterioara a scolii austriece,
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de data aceasta in spatiul american. Prin primii docto-
ranzi din acest spatiu (ca Hans Sennholz (1922-2007),
George Reisman (1937-), Israel Kirzner (1930-)) dar
mai ales, in opinia noastra, prin opera si personalitatea
lui Murray Rothbard (1926-1995), Mises si scoala aus-
triaca de facturd misesiand de acum’, isi va gési canalul
de exprimare si dezvoltare'. Si asta pentru cid majo-
ritatea celor asociati astazi cu scoala austriaca (si cu
institutia care a contribuit si contribuie cel mai mult
la mentinerea vie a acestei traditii — Institutul Ludwig
von Mises din Auburn, statul Alabama, SUA) sunt mai
mult sau mai putin rothbardieni: Joseph T. Salerno,
Walter Block, Jeffrey Herbener, Roger Garisson, Jorg
Guido Hiillsmann, Hans-Hermann Hoppe si altii'!.

° Fara a minimaliza rolul si importanta lui Hayek, trebuie
totusi sd observam cé n-a creat in jurul sdu o scoala si poate ca
acest lucru se leagé si de faptul ca nu a scris niciodata un tratat
sistematic de economie care si stea la baza acesteia.

19 Alti participanti importanti la seminarul lui Mises din New
York au fost Louis Spadaro, Percy L. Greaves, Bettina Bien Gre-
aves, Leonard Liggio sau Ralph Raico.

1 Credem cd nu fortdm nota daca il introducem aici si pe
traducatorul Actiunii umane in limba roménd, Dan Cristian
Comanescu.
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ACTIUNEA UMANA

SAU CRISTALIZAREA SISTEMULUI TEORETIC
COMPLET AL STIINTEI ECONOMICE






A
n opera misesiand privita in ansamblul sau exista

un legato care odatd inteles, ii da o nota in plus

de autenticitate si realism. Mises, cum insusi
spune, n-a devenit economist (teoretician, mai ales)
decét dupa lectura tratatului lui Carl Menger, Principii
de economie, si cumva de nevoie. Aplecandu-se, ca stu-
dent in drept, asupra relatiilor agrare din Galitia cum-
penei secolelor XIX-XX, a constatat cd metoda isto-
ristd, in sensul istorismului german al Scolii istorice, a
colectdrii ,,obiective” sau ,neutre” a faptelor si/sau da-
telor e in mare masurd o fundatura, depinzand de niste
invarianti teoretici si conceptuali pe care refuza sa-i
recunoasca si pe care de cele mai multe ori sfarseste
prin a-i adopta ad-hoc, necritic si eclectic. Deci teoria
economicd de buna calitate ca preconditie a studiului
istoric economico-juridic de calitate.

Apoi, in incercarea de a asimila cat mai complet
edificiul teoretic al stiintei economice in varianta scolii
vieneze de facturd subiectivist-marginalista de pana
la el, Mises constatd hiatus-ul dintre teoria valorii si
teoria monetara. Cea din urma era practic un dome-
niu aparte, neintegrat in teoria economica generala.
Urmele acestui hiatus nevindecat inca se regasesc in
separarea micro-macro, ultima fiind, in varianta holis-
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ta mainstream congenital legatd de teoretizarile pre-
care ale monedei, divergente fata de teoria economica
generald (trecutd la ,micro”). Incercarea — destul de
reusitd, dupd parerea noastra — de a rezolva aceasta
spinoasa problemad a stiintei economice da mobilul si
cheia intelegerii urméatorului pas al lui Mises, si anu-
me, elaborarea Teoriei banilor si a creditului, de la pu-
blicarea careia s-au implinit de curand o suté de ani'2.

Mai departe, din eforturile integrarii teoriei subiec-
tive a valorii cu teoria monetara, se naste problema
calculului economic si ulterior teoria actiunii umane
calculate in termeni monetari. Si asta pentru ca Mi-
ses sesizeaza rapid problemele insurmontabile ale asa-
zisei ,imputari” a valorii subiective dinspre bunurile
de consum cétre factorii de productie care concura la
productia lor (si, mai complicat, in interiorul structurii
productiei, dinspre factorii de ordin inferior, mai apro-
piati de consum, cétre cei de ordin superior, mai inde-
partati de consum), evidentiind prin aceasta caracterul
indispensabil al preturilor monetare si al calculelor in
termeni monetari pentru aprecierea rationald (nu in-
failibila) a oricérui proiect de o complexitate care trece
dincolo de nivelul de subzistenta. Si asa se naste tema
calculului economic in socialism, tema misesiana re-
curentd, pusa pe tapet intr-un articol din 1920 si dez-
voltata ulterior in Socialism (1922) si Human Action
(1949).

Tot din travaliul legat de problemele teoriei mone-
tare va rezulta si probabil cea mai spectaculoasa con-

12 Mises, Ludwig von, The Theory of Money and Credit, The
Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama, New Haven,
Yale University Press, 1953. Editia germand originala a fost
publicata sub titlul Theorie des Geldes und der Umlaufsmittel,
Verlag von Duncker & Humblot, Miinchen und Leipzig, 1912.
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tributie misesiana: teoria crizelor. Elaborarile din sfe-
ra conexd a teoriei activitatii bancare ii prilejuiesc lui
Mises conceptualizarea a ceea ce el numeste ,,mijloace
fiduciare’, sau substitute monetare care nu au acope-
rire in moneda propriu-zisa. Si pe langa efectele de ti-
pul inflatiei simple ale creatiei de mijloace fiduciare,
adica a unei revolutii generalizate in preturi care vine
si cu o redistribuire de avutie (revolutie eventual, dar
nu necesarmente, sesizabila si prin indici ai preturilor)
Mises deceleaza si un alt efect pe care — cum ii place
lui sd spuna printr-o intorsatura caracteristica a frazei
— este sarcina teoriei ciclurilor de afaceri sa-1 explice.
Si anume, atunci cand mijloacele fiduciare nou create
intrd in economie in sistemul bancar ele nu constituie
doar o expansiune a masei monetare, ci, concomitent
si din capul locului, si o expansiune a creditului, fapt
cel mai adesea vizibil si printr-o reducere (care devine
artificiald) a ratelor dobanzii sub nivelele pe care le-ar
avea altminteri. Acest fapt implica — in méasura in care
nu e anticipat ca atare de cdtre o masa critica a intre-
prinzatorilor privati — o distorsionare inter temporala
a structurii productiei care devine nesustenabila prin
aceea ca angajeazd un volum nemodificat de resurse
reale citre proiecte mai ambitioase, relativ favorizate
(iarasi, artificial) in noul context fiind cele pe termen
mai lung sau, cum se mai spune in jargonul economic,
mai intensive in capital. Angajarea acestei restructu-
rari nesustenabile a structurii productiei demareaza
faza de expansiune (boom); iar descoperirea ulterioa-
ra a erorilor investitionale ficute (care iau forma unui
cluster de erori antreprenoriale, sau erori antrepreno-
riale in masa, sau crize generale) este punctul de criza
care marcheaza debutul recesiunii (bust).
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In cele ce urmeazi, vom trata mai pe indelete fieca-
re dintre cele trei teme succint schitate mai sus, cu in-
tentia de a semnala principalele contributii misesiene.

2.1 CONTRIBUTIA FUNDAMENTALA A LUI
MISES LA TEORIA BANILOR

In teoria monedei, am dori si atragem atentia asu-
pra a doua chestiuni de nucleu dur si a doua impli-
catii mai putin retinute in literatura de popularizare a
operei misesiene: asa numita ,teorema a regresiei” si
non-neutralitatea banilor si, respectiv, teoria cursului
de schimb bazata pe paritatea puterii de cumparare si,
legata logic de aceasta, teoria monetara a balantei de
plati.

Pana la Mises moneda mai fusese tratata si de alti
autori ca fiind in primul rand un mijloc de schimb*? ge-
neral acceptat, un bun selectat dintre cele deja schim-
bate in regim de barter in virtutea proprietatilor mo-
netare (divizibilitate, durabilitate, recognoscibilitate,
fungibilitate, raritate relativa etc.) si care permite tre-
cerea de la schimbul direct (barter sau troc) grevat de
necesitatea dublei coincidente a nevoilor'*, la schim-
bul indirect. In cadru acestuia anumite bunuri sunt ce-

13 A se vedea, de pildd, W. Stanley Jevons, Money and the
Mechanism of Exchange, New York, D. Appleton and Company,
1898.

141n barter, cineva care are vin si doreste stofi trebuie si ga-
seascd pe altcineva care are stofi si cautd vin. In general difi-
cultatile aferente schimbului direct pot fi subsumate ideii de
incertitudine. A se vedea Hoppe, Hans- Hermann, Activitatea
bancard, statele natiune i politica internationald. O reconstruc-
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rute nu pentru a fi utilizate in consum sau productie,
ci pentru a fi tinute in vederea usurarii schimburilor
viitoare, devenind astfel mijloace de efectuare a schim-
burilor. Iar atunci cdnd un astfel de mijloc se bucura
de o acceptare generala, el devine moneda. Dar inca-
drarea acestei perspective in teoria economica genera-
1a prin utilizarea aparatului analitic al cererii si ofertei
ancorat in teoria utilitatii marginale a ridicat probleme
mari economistilor. Vom incerca, in cele ce urmeaza,
sa creionam solutia misesiana la acestea.

2.1.1 ,,[EOREMA REGRESIEI” SAU MISTERUL FORMARII
PUTERII DE CUMPARARE A BANILOR

Mises a reusit sd taie nodul gordian al fracturii te-
oretice intre teoria economicd generald (cu coloana
sa vertebrala, teoria valorii) si teoria monetara (pana
la el fie monografica, fie bazata pe una sau alta din-
tre versiunile teoriei cantitative a banilor) prin argu-
mentul care s-a consacrat sub denumirea de ,teorema
regresiei”. Preludnd o intuitie expusa de Carl Menger
intr-un eseu despre bani'®, Mises reuseste in final sa
aplice aparatul analitic al cererii si ofertei, ancorat in
teoria subiectivd marginalista a valorii, la bani. Punc-
tul de poticnire al teoreticienilor de pana la el — unii
dintre ei colegi din scoala austriacd, precum Wieser
— a fost problema circularitatii logice in formularea
conceptului putere de cumpérare (,,pret al banilor”) pe
baza conceptelor de cerere si oferta de bani. Adica: in

tie sociologicd a ordinii economice actuale, disponibild on-line la
http://mises.ro/246/.
> Menger, Carl, On the Origins of Money, The Ludwig von

Mises Institute, Auburn, Alabama, 2009, apédrut prima datd in
Economic Journal 2 (1892), pp. 239-255.
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incercarea de a exprima pretul banilor sau puterea de
cumpdrare a unitatii monetare ca rezultantd a cererii
si ofertei, dacd pe partea de ofertd de bani situatia nu
e problematicd — oferta de bani fiind stocul de unitati
monetare existent in economie — pe partea de cerere
se constatad cd exprimarea unei cereri efective de bani
de catre o persoana este posibild numai daca respecti-
va persoand are o idee de putere de cumpdrare a uni-
tatii monetare (de retinut aici este si urmétorul aspect:
utilizarea unui bun pe post de moned4, sau interme-
diar in schimb, presupune, din perspectiva teoriei va-
lorii, ca in exprimarea cererii pentru acel bun nu intra
considerentele nemonetare in sine, ci considerentele
legate de serviciile produse de acel bun de facilitare a
schimburilor; or, aprecierea acestor servicii presupune
o putere de cumpérare prealabild). Altfel spus, pentru
cate unitati sa exprime cerere de detinere? Or, dacd asa
stau lucrurile, ne invartim in cerc. Puterea de cumpa-
rare a unitatii monetare depinde de cererea si oferta de
bani, cererea de bani depinzand la randul ei de pute-
rea de cumparare. Acest mod de-a pune problema a si
ramas intr-o anumita parte a literaturii de specialitate
ca problema ,cercului austriac” sau a circularitatii din
teoria austriacd a banilor. Mises insd, gaseste iesirea.
El puncteaza ca puterea de cumparare la un moment
dat se formeaza pe baza cererii si ofertei de moneda de
la acel moment, insd cererea de bani la acel moment
depinde de puterea de cumparare de la un moment an-
terior. Rationamentul nu mai e circular. Contine insa
pericolul unui regres la infinit: puterea de cumpérare
de azi, depinde via cererea de bani de azi, de puterea de
cumparare de ieri, care, la randul ei via cererea de bani
de ieri, depinde de puterea de cumparare de alalta-
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ieri, si asa mai departe la infinit. Aici intervine a doua
contributie esentiala a lui Mises in aceastd discutie. Si
anume, identificarea punctului terminus logic al aces-
tui regres: ratele de schimb din barter ale bunului care
joacd rol de moneda. Proprietatea foarte convenabila
a acestor rate de schimb din barter este aceea ci for-
marea lor nu presupune mai mult decét teoria valorii
non-monetare a bunurilor (via teorema fundamentala
a schimbului — care descrie si explica scenariul stan-
dard al unui schimb in regim de barter; conform aces-
teia, dati fiind doi indivizi A si B, fiecare detinind in
proprietate cate un bun economic, in sensul cel mai
larg, a si, respectiv, b si cu ierarhia de preferinte de asa
natura incat pentru A bunul b este mai valoros - sati-
sface o nevoie mai importantd, mai urgentd sau mai
sus plasata in ierarhia de preferinte - decat a, iar pen-
tru B viceversa, atunci schimbul are loc si este reciproc
avantajos), dar deschid perspectiva pentru mai mult
de atat. Aceste rate sunt ipso facto de schimb, deci un
corolar al existentei lor este cé pot fi punct de plecare
pentru exprimarea unei cereri nu pentru consum, nici
pentru productie, ci in vederea unor schimburi ulteri-
oare (si, deci, dobandirea de citre anumite bunuri a
valorii monetare, peste valoarea non-monetara pe care
prin ipotezd o aveau). Apare astfel, perfect inteligibil si
avantajos, schimbul indirect, piatra de temelie a teoriei
monetare.

Cel putin la fel de importante ca aceasta descriere
teoretica a formarii monedei si puterii sale de cumpa-
rare sunt consecintele sau implicatiile acesteia. Atat
in contemporaneitatea primei formuldri a acesteia
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(1912), marcata de ideile lui Georg F. Knapp'® (1842-
1926) expuse in principal in The State Theory of Money
(1905), cat si astazi, cand sectorul productiei mone-
tare pare sa fi ramas bastion intangibil al productiei
de stat centralizate — un soi de socialism monetar cu
atat mai bizar cu cat ocupa nucleul dur al economii-
lor zise de piatd, sau capitaliste. Astfel, daca teorema
regresiei tine, orice moneda trebuie sa se fi selectat
dintre bunurile economice schimbate anterior in re-
gim de barter. Deci moneda este un bun economic ca
toate celelalte, chiar daca dobandeste ulterior o dife-
rentiere in cadrul categoriei bunurilor economice, nu
mai putin importanta. Apoi, rezultd cd ea nu este, asa
cum sugera Knapp, simplu instrument administrativ
introdus de puterea etatica prin decret. Mai degraba,
pe linia lui Menger si Mises, moneda este produsul (si
totodata una din conditiile ulterioare de posibilitate
peste nivelul rudimentar de subzistentd) pietei libere
si diviziunii muncii. Mai mult, dacd interpretam teore-
ma regresiei in sensul cel mai tare epistemologic, ca un
»daca si numai dacd’, atunci rezultd cd monedele actu-
ale de pe mapamond, produse si gestionate de entitati
de stat (bancile centrale), n-au putut apérea istoric de-
cat parazitand monede naturale, non-etatice, pe care
finalmente le-au inlocuit".

16 Georg F. Knapp, Staatliches Theorie des Geldes, Miinchen
und Leipzig, Duncker & Humblot, 1905.

7 De altfel, legatura monedelor fiat actuale cu aurul, moneda
marfd utilizatd de umanitate incd din antichitate, a fost rup-
ta definitiv abia in deceniul opt al secolului XX, in SUA, sub
Richard Nixon. A se vedea Rothbard, Murray N., Ce le-a fd-
cut Statul banilor nostri?, Institutul Ludwig von Mises Romania,
Bucuresti, 2006, ultimul capitol intitulat Prabusirea monetara a
occidentului.
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Actiunea umand retine, in principal in capitolul VII
(Schimbul indirect), versiunea cea mai finisata a acestei
constructii teoretice misesiene.

2.1.2 NON-NEUTRALITATEA BANILOR SAU DE CE UNII
CASTIGA SI ALTII PIERD CAND CANTITATEA DE BANI SE
MODIFICA

A doua tema importanta a teoriei monetare misesi-
ene pe care am dori s-o introducem aici, si fara de care
intelegerea multor probleme din tratatul Actiunea
Umand nu prea mai este posibild, este aceea a non-
neutralitdtii banilor. Aceasta este o consecintd directa
a manierei ,micro” in care Mises trateaza problemele
monetare, pornind de la actiunea individuala.

Mai intai, ce-ar insemna neutralitatea banilor, con-
cept fata de care Mises nu ezitd ori de céte ori are oca-
zia sd exprime cele mai severe rezerve? Succint spus,
este teoria monedei si a fenomenelor monetare (inclu-
siv preturile monetare; in jargonul modern, marimile
»nominale”) ca simplu vil peste aspectele si magnitu-
dinile fundamentale (ipso facto non-monetare; in jar-
gonul modern, ,reale”) din economie. Cu pedigri care
merge inapoi in timp via John Stuart Mill cel putin
pana la David Hume, non-neutralitatea este abordata
si explicatd de Mises in cateva moduri care se luminea-
za reciproc.

Astfel, o primd formulare simpla si directa ar fi
aceasta: o crestere a masei monetare nu face ca toate
preturile si creasca in acelasi timp si in aceeasi ma-
surd. Banii noi nu pot, prin natura lucrurilor penetra
instantaneu si simultan toate portofelele indivizilor. Ei
intra in economie prin anumite puncte (in buzunare-
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le anumitor oameni, sau, mai tehnic spus, in detine-
rile monetare (cash balances) ale acestora - sistemul
bancar, de pilda; sau minerii de aur, intr-un regim
monetar privat bazat pe aur) si-si fac simtitd prezenta
sau isi produc efectele treptat. De altfel, o modalitate
foarte apropiatd de cea de mai sus de a evidentia non-
neutralitatea banilor este aceea de a puncta existenta
efectelor cresterii masei monetare numite in literatura
Cantillon®® sau redistributive (Mises utilizeaza aceasta
ultima terminologie). In esent4, aceste efecte vizeaza
o redistributie de avutie in favoarea celor care intra
primii in posesia noilor bani si in defavoarea ultimi-
lor. Cei care primesc mai intéi noii bani se confrunta
cu detineri monetare sporite si cu o structura a pre-
turilor neschimbata fatd de trecutul recent. Constata
ca puterea lor de cumpdrare a crescut. Pe masura ce
banii schimba mainile in procesul de piatd, cei care-i
dobandesc (si, in ultimi instantd, dacd-i mai dobéan-
desc) constata ca primesc bani noi (implicit ,mai mul-
ti”), insd structura preturilor a fost deja reconfigurata
(supusa unui proces de revolutie) cu preturi crescute.
De la un punct incolo avantajul banilor in plus e erodat
complet de structura de preturi crescute, ba chiar apar
pierderi in termeni reali. Si, la capatul procesului de
insertie a noilor bani in economie gisim perdantii, pe
cei care, ca urmare a procesului, devin mai saraci.

8 Dupé economistul de origine irlandeza Richard Cantillon
(1680-1734) care a evidentiat aceste efecte in lucrarea sa Essai
sur la nature du commerce en général (Essay on the Nature of Tra-
de in General) publicatd probabil in 1730. A se vedea Richard
Cantillon, An Essay on Economic Theory (An English Translation
of Essai sur la Nature du Commerce en Général), editor Mark
Thornton, The Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama,
2010.
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Aceasta formulare a non-neutralititii banilor are
consecinte importante pe cel putin doud planuri: teh-
nic si politic. Mai intai, tehnic, managementul monetar
care vizeazd ideea de ,stabilitate” se arata si pe aceasta
cale a avea limite severe. Obtinerea stabilitatii preturi-
lor prin manipularea cantitatii de bani din economie
presupune anticiparea impactului treptat al noilor
bani: care preturi vor creste primele si care ultimele?
In ce ritm? Si cu cat? Si asta lasand pentru moment la o
parte limita cel putin la fel de severa pe care o impune
imposibilitatea gestionarii izolate a impactului masei
monetare marite in structura preturilor, impact care
survine laolalta cu o multitudine deconcertanta de alte
influente.

Ca excurs tehnic la acest punct, am dori sd atragem
atentia ca non-neutralitatea de care vorbeste Mises e
una dintre cele mai tari, in sens epistemologic si teore-
tic. Adicd sunt autori care accepta cé ,pe termen scurt”
banii nu sunt neutri (ca pe termen scurt preturile nu
cresc toate odata si-n aceeasi méasura), dar totusi, pe
termen lung — termenul lung inteles aici fie istoric-
temporal (luni, ani, decenii), fie ca experiment mental
(incotro ar lua-o structura preturilor si unde s-ar aseza
ea finalmente daca am ingheta la un moment dat con-
stelatia datelor pietei, lasand tendintele existente sa se
consume sau sa se stabilizeze) — banii sunt neutri. Cu
alte cuvinte, daca ne-am uita la preturi doar ,pe ter-
men lung” (doar o dati la doi ani; sau doar in echilibrul
catre care ar tinde o anumiti situatie de dezechilibru),
atunci am descoperi cd dublarea masei monetare duce
la dublarea tuturor preturilor, de pilda. Ei bine, pentru
Mises, este foarte posibil si realist ca dublarea masei
monetare sa duci la cresterea preturilor (daca le pri-
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vim printr-o medie; cat de just este la randul lui acest
lucru, e altd poveste) cu 20, 50, 70, 100 sau 130 la suta
(si istoric, si-n echilibru ca experiment mental). Totul
depinde de preferintele si anticiparile oamenilor. Cu
alte cuvinte, privind din perspectiva celui care face
managementul monetar — bancherul central, sa spu-
nem — si informat fiind de perspectiva misesiand, ma
pot intreba: daca preturile tind sa scada cu 20% in ur-
matoarele sase luni (aceasta fiind ea insési o anticipare,
nu simplu fapt) eu cu ce crestere a masei monetare pot
contracara acest asteptat fenomen? Lasand la o parte
intrebarea fundamentald daca ar trebui cineva sa faca
o astfel de stabilizare sau nu, descoperim si imposibi-
litatea de a da un raspuns teoretic limpede la aceasta
intrebare. (Re)Descoperim astfel un lucru asupra ca-
ruia Mises nu oboseste sa atragd atentia de céte ori are
ocazia: legile sau regularitatile pe care stiintele sociale
le descopera sunt calitative, sau de tendinta, nu canti-
tative.

Pe partea politica, non-neutralitatea banilor asa
cum a fost discutatd mai sus, are iardsi implicatii im-
portante. Stabilizator sau nu, managementul masei
monetare are cu siguranta efecte redistributive. Din
spatele pompei monetare sau al robinetului cu bani,
unii pot fi dezavantajati in beneficiul altora. Astfel,
productia monetara are miza politica si poate fi uti-
lizata (si este sistematic utilizata) in luptele politice. E
suficient, ca antreprenor politic, sa ai grija ca grupurile
pe care doresti sa le servesti sa se afle in acele puncte
in care banii intra in economie; iar grupurile ostile sa
se afle printre ultimii la randul folosirii noilor bani. Pu-
tem, in concluzie, sd ne dez-amagim in mod realist cu
Mises, de politica monetara care prea adesea este pre-
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zentatd cu aura tehnocrata a managementului apolitic
manat de deziderate de interes general precum stabili-
tatea, in timp ce dedesubt bolboroseste un cazan plin
ochi de fierberi politice. Mai mult, in dinamica perver-
sa a competitiei politice, e de asteptat ca un manage-
ment monetar mai putin intruziv si fie eliminat de cei
care stiu, pot si vor sa utilizeze la maximum parghia
monetard ca instrument politic®.

Co-extensiva cu acceptiunea de mai sus a non-ne-
utralitatii banilor este si o a doua care la Mises deriva
din conceptia lui asupra a ceea ce numeste ,fictiunea
economiei extinse bazate pe barter” (the barter fiction).
Din postura de teoretician al calculului economic in
termeni monetari — tema la care vom reveni putin mai
jos, Mises are o perspectivd aparte in istoria gandirii
economice asupra acestui lucru. Si anume, daca divi-
ziunea extinsd a muncii, aparitia monedei si formarea
puterii de cumparare a acesteia (si implicit a structurii
preturilor) si alocarea relativd a resurselor rare intr-o
structurd coordonatd antreprenorial prin calcul eco-
nomic in termeni monetari (in sensul de non-haotica)
a productiei sunt doar fatete diferite ale aceluiasi pro-
ces, atunci o economie extinsd bazatd numai pe barter
nu poate apdarea si exista. Barterul complex e imposibil
din aceleasi motive din care socialismul e imposibil.

Consecinta sau implicatia principala a unei astfel
de intelegeri a lucrurilor ar fi aceea ca e nejustificat sa
ne gandim ca preturile monetare dintr-o economie cu
moneda la un moment dat nu sunt decat expresia mo-
netard a matricei ratelor de schimb direct (de barter)

1 In genul ideii hayekiene de tipul ,de ce ajung in frunte cei
mai rai”. A se vedea Friedrich A. Hayek, Drumul cdtre servitute,
Editura Humanitas, Bucuresti, 1993.
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dintr-o economie ,,geamana” bazatd pe barter, cu toate
coordonatele — in afara absentei monedei — identice.
Cu alte cuvinte, daca ne-am uita azi in fugd la niste
preturi si am rationa in maniera ,,0 sticld de apa plata
de 0,5 litri este 2 lei, iar o gogoasa 4 lei, deci o gogoasa
costd doua sticle de apa — si atata ar fi costat daci azi,
in loc sa utilizam banii, am fi trait la fel de bine in bar-
ter”, am vana himere si am vorbi despre cai verzi pe pe-
reti. Conform lui Mises, mai intdi in barter dezvoltarea
ar fi sever limitata, neputand depési nivelul gospoda-
riei primitive (iarasi, din motive ce vor fi explicate mai
jos cand vom aborda problema calculului economic in
socialism). Deci cel mai probabil nici nu s-ar fi ajuns la
»sticla” de plastic de 0,51 de apé (ca sd nu mai vorbim
de telefoane, calculatoare, masini de spalat, automo-
bile, avioane sau ecograf si toate produsele diviziunii
extinse a muncii care caracterizeaza lumea moderna).
Apoi, daca de dragul discutiei refacem exemplul gan-
dind nivele de dezvoltare compatibile cu barterul, ob-
servatia cruciala a lui Mises e ca introducerea monedei
schimba in asa masura lucrurile incét rata de schimb
apéd/gogoasa din scenariul cu barter va fi diferita de cea
echivalenti (de pseudo-barter, am putea spune deoa-
rece e o ,echivalentd” indirecta calculatd via preturi
monetare) din scenariul cu moneda. In economia ba-
zata (doar) pe barter, apa sa se schimbe pe o jumatate
de gogoasa, iar in cea cu moneda preturile celor doua
bunuri sa fie 2 lei, respectiv 6 lei (deci gogoasa sa cos-
te cét trei sticle de apa). Cu alte cuvinte, introducerea
monedei schimbd lucrurile. Banii vin cu forta lor in
arena economica (Mises vorbeste adesea de the driving
force of money, ,forta motrice sui generis a banilor”).
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Nu sunt doar element pasiv, sau ,,val” — eventual chiar
dispensabil.

Ramificatiile discutiei de mai sus sunt multiple.
Ne permitem sa punctdm doud: una cu miza tehnica
si cealalta cu miza culturala. Mai intai, tehnic, devi-
ne suspectd procedura de tip Walras, care era, de fapt,
a tuturor economistilor clasici, prin care problemele
economice (raritate, nevoi, ofertd, cerere, pret etc.)
sunt discutate presupunind barterul, moneda fiind
introdusa ulterior ca o complicatie care nu schimba
cu nimic datele problemei si pe deasupra si in mani-
era ,sd zicem cd unul dintre bunurile care se schimba
in barter il numim moneda. Analiza devine asa si pe
dincolo...” Explicarea monedei si discutiile monetare
trebuie si facd de la bun inceput parte din corpusul
teoriei economice generale.

Apoi, ne permitem si o digresiune cu miza cultura-
14, mai ales la gdndul (speranta, chiar) cd poate vor citi
Actiunea umand si acest studiu nu numai economistii.
Nu pot sa nu ne vind in minte idei de bon ton de tipul
yurdsc banii’, ,ce buni ar fi o lume fara bani’, ,banii
stricd totul’, ,banul dezbind’, ,banu-i ochiul dracului’,
sbanu-i floarea iadului” s.a.m.d. din care mai ales cei
cu o anumitd vocatie culturald isi fac adesea un titlu
de glorie. E cool, e hippie, sau daca nu e chiar sobru,
profund si respectabil si ,nu-ti pese de bani”. Dinco-
lo de legitime temeri cu privire la forta de pervertire
nu atat a banului in sine cét a ceea ce el uneori poate
reprezenta (bogatia, sau mai bine zis pofta patimasa
dupa bogatii), cele de mai sus deriva si dintr-o profun-
da neintelegere a economiei ca stiinta in general, si a
institutiei monetare in particular. Simptomele aici pot
fi, e drept, ale unor fenomene mai profunde, de tipul
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ne-asimilarii stiintei tinere — cum zice Mises — a eco-
nomiei in cultura generala a umanitatii. Tinerii care
ies de pe béncile liceului e foarte probabil sa recite cu
viteza respectabila legea lui Arhimede, teorema lui Pi-
tagora sau a celor trei perpendiculare, anii de domnie
ai cutdrui domnitor, data bataliei cutare sau muntii din
lantul alpino-carpato-himalayan. Nu au insé vreo idee
coerenta despre economie, si cu atat mai putin despre
bani. Lucru curios, s-ar putea ca tocmai moneda sau
banii (ca institutie si fenomen) sé fie — in cadrele aces-
tea ale lumii moderne bazate pe economii complexe si
pe diviziunea extinsd a muncii — printre conditiile de
posibilitate (sine qua non) ale tuturor lucrurilor bune
pe care iubitorii de culturd, adevér, frumos si bine le
tin la mare stima.

2.1.3 TEORIA PARITATII PUTERII DE CUMPARARE SI
TEORIA MONETARA A BALANTEI DE PLATIL. SAU DESPRE
CURSUL DE SCHIMB SI IRELEVANTA DEFICITULUI
COMERCIAL

Fara a fi destructuratd, difuza sau talmes-balmes —
ba din contrd, Actiunea umand este un ospat intelec-
tual (si nu numai) din care se pot infrupta multe ca-
tegorii de cititori. Au cu ce se servi si acei economisti
specializati, pasionati de anumite probleme de nisa. In
cele ce urmeaza vom incerca sa evidentiem doua ast-
fel de contributii (legate intre ele) ale lui Ludwig von
Mises: teoria care explica cursul de schimb intre doua
monede pe baza paritatii puterii de cumpdrare si teo-
ria monetara a balantei de plati. Fireste, avand in vede-
re locul unde plasam aceastd discutie, intriga acestor
discutii tot in teoria monedei se afla.
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O problema relevanta si in contemporaneitate si pe
seama careia s-a scurs multa cerneala (si s-au ocupat si
multi biti de informatie) este cea a cursului de schimb
intre diferite monede. Cu totii am auzit de ,cursul
BNR” anuntat de cutare post de televiziune sau radio,
sau afisat pe cutare site (incepand cu al BNR, fireste) cu
informatii economico-financiare cu care, nu-i asa, toa-
td lumea trebuie sa fie la curent. Toti am trecut pe lan-
ga cate un ghiseu anuntat in ,romgleza” deja obisnuita
la noi ca ,,Exchange” si care afiseazd afara niste pliacute
intimidante cu niste cifre pe care fie nu le intelegem,
fie — daca le intelegem — ne scandalizam imediat (desi
pe tacute, si nu parem prea neavizati) intrebandu-ne
cum e cu putinté sa afisezi deschis si la vedere, in nasul
trecatorilor si al clientelei, ca cumperi cu atét si vinzi
cu mai mult, fard macar sé folosesti formula de mini-
ma acoperire ,adaos comercial x%”. Si cu totii am auzit
analisti pronuntandu-se grav asupra efectelor depreci-
erii sau aprecierii cursului de schimb: in cazul prime-
ia — conform unui cvasi-folclor economic pe atat de
rezistent si raspandit pe cat de eronat — sunt stimulate
exporturile, iar al celei de-a doua sunt stimulate im-
porturile.

In cadrul teoriei monetare misesiene, dupa explica-
rea naturii sau rostului banilor (ca mijloc generalizat
de efectuare a schimburilor) si a formarii puterii de
cumpadrare a unitatii monetare, se ridica in continuare
ca problema fireasca aceea a cursului de schimb intre
doud monede care coexista si circula mai mult sau mai
putin in cadrul aceluiasi spatiu (una dintre observatiile
importante ale lui Mises in aceastd problema este ca
situatia banilor care coexista si circula concomitent in
acelasi areal nu difera — din perspectiva analizei cur-
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sului de schimb — de aceea in care monedele ar cir-
cula cu precadere in areale diferite). Si aici Mises vine
cu un raspuns in logica generald a teoriei economice.
Observand ca formarea puterii de cumpérare a unitatii
monetare a unei anumite monede (sau valute, cum li
se mai spune in contextul discutiilor pe tema cursului
de schimb) deja are ca presupozitie faptul ca intr-un
anumit areal aceasta are aceeasi putere de cumpéra-
re (intre niste limite date de costul de transport -cu
alte cuvinte, puterea de cumparare a unititii monetare
poate fi mai mare in Iasi decat in Timisoara cel mult
cu costul transferarii banilor din Timisoara in Iasi, al-
tminteri va deveni rentabil sa duci banii in Iasi pentru
a cumpara mai avantajos produse acolo, procedura
numitd in jargonul economistilor arbitraj), el punctea-
z4 ca acelasi tip de mecanism va functiona si in direc-
tia regldrii cursului de schimb intre doua monede catre
nivelul a ceea ce s-a consacrat in literatura de speciali-
tate ca paritatea puterii de cumpdrare®. Daca un curs
de schimb RON/Euro este de 4 la 1, atunci cu 4 RON
se va putea cumpara cam acelasi lucru ca si cu 1 Euro.

Prin urmare, asa cum structura de preturi in gene-
ral (reversul puterii de cumparare) este inradacinaté in

20 Similar discutiei de la nota anterioara, daca pe fondul unui
curs (la oficiile de schimb) RON/Euro de 4 1a 1, de pild4, o paine
ar costa in zona Euro 1 Euro, dar in Roménia 5 RON - si igno-
rand deocamdata costurile de transport — s-ar crea posibilitati
de arbitraj dupa cum urmeaza: 1 Euro convertit intr-o péine in
Zona Euro, care exportata in Roménia si vandutd pe 5 RON ar
permite achizitionarea a 1,2 Euro la casele de schimb valutar, ar
facilita un castig din arbitraj de 0,2 Euro. Posibilitatea acestui
tip de arbitraj tinde sa limiteze cursul de schimb intr-o banda
de variatie data esentialmente de paritatea puterii de cumpa-
rare, relaxatd (transformatd intr-un interval) de costurile de
transport.
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ultima instanta in preferintele generale ale consuma-
torilor si miscarile sau modificérile din cadrul acesteia
sunt, in mod normal, expresia modificérii preferintelor,
asa si cursul de schimb are fundamente naturale care-i
permit o dinamica si un reglaj naturale, functionale, in
piata liberd, expresii, la randul lor, ale preferintelor po-
pulatiei. Cursul nu are taine deosebite fatd de celelalte
preturi, si nici nu exista motive mai intemeiate decat
in alte cazuri (pretul cepei verzi, de pilda) pentru a fi
fixat, manipulat, sau gestionat in vreun fel.

Speriati de simplitatea acestei teorii, de implicati-
ile sale de tip laissez-faire, dar si de anumite asa-zise
carente sau inadecviri ale acesteia (ca exista bunuri
non-comercializabile — nontradables care nu pot face
obiectul schimburilor internationale -terenurile, de
exemplu- si care, prin urmare, intra in puterea de cum-
parare a unei monede, cea domestica, dar nu si in a al-
teia, valuta straina, astfel incat cursul de schimb poate
fi ancorat cel mult intr-o paritate partiala, trunchiata, a
puterii de cumparare; prin urmare si alte considerente
trebuie sd explice formarea cursului de schimb), mul-
ti economisti s-au indreptat mai degraba catre teoria
care explica formarea cursului de schimb prin prisma
conceptului de balanti de plati*. ,Starea” balantei de

21 Tablou contabil cuprinzitor in care sunt inregistrate toate
fluxurile de bunuri, servicii, bani, si capitaluri care intra sau
ies in sau dintr-o tara intr-o anumita perioada, de reguld un
an. Desi balanta de plati s-a consacrat istoric la nivel national,
conceptul este suficient de general. S-ar putea realiza balan-
te locale, judetene, provinciale, regionale sau continentale. De
asemenea, s-ar putea realiza balante non-teritoriale, ale bar-
batilor dintr-o zond, de pildd, sau ale roscatilor, in care s-ar
contabiliza fluxurile respectivilor cu ,strdinatatea” sau restul
populatiei (scdzind din volumul fluxurilor lor totale volumul
fluxurilor dintre ei (,fluxurile interne” ale grupului)). Tocmai
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plati determind cursul de schimb, idee inruditd cu cea
conform cédreia moneda (prin curs) exprima ,forta
economicd a unei natiuni” (idee esentialmente con-
fuza). Balanta de plati, veritabil varf de lance al unui
neo-mercantilism postbelic - reluare mai elaborata a
temei balantei comerciale (soldul exporturi minus im-
porturi) a mercantilismului clasic, face cariera ca pro-
blema economicd. De la manualul FMI cu privire la
elaborarea lui, la acordurile de sub cupola Organizati-
ei Mondiale a Comertului (OMC) care sunt construite
cu vadita atentie pentru ,dificultati legate de balan-
ta de plati’;, pana la rapoartele bancilor centrale si ale
institutelor de cercetare, balanta de pliti e cotata ca
element fundamental de radiografiere a situatiei eco-
nomice a unei tari, iar ,deficitele externe” ca veritabila
sperietoare. Or, tocmai intelegerea faptului ca proble-
ma a apdrut ca atare in principal pe linia explicérii fun-
damentelor cursurilor de schimb — problema de teorie
monetard — ne-ar putea sluji drept inceput in mai buna
apreciere a relevantei acesteia. Mai ales cd este unul
dintre ingredientele favorite ale retoricii panicarde
maximale cu temeiuri minimale.

Aléturi de alti cativa autori®, Mises ar fi incadrabil
la adeptii teoriei monetare a balantei de pliti (the mo-

faptul ca acest concept este atit de general, dar ca nu este con-
siderat relevant decét la nivel national (nimeni nu deplinge
problemele din balanta de pléti a Vrancei, de pild4, sau a pro-
fesorilor universitari), ar trebui s ridice semne de intrebare cu
privire la relevanta sa.

22 Michael A. Heilperin sau Fritz Machlup. A se vedea si lu-
crarea lui Joseph T. Salerno, Money: Sound and Unsound, The
Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama, 2010, in special
capitolul 6, Luwdig von Mises and the Monetary Approach to the
Balance of Payments: Comment on Yeager, pp. 167-179.
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netary theory of the balance of payments). Specificita-
tea acestei viziuni e cd, considerand cursul de schimb
suficient de bine explicat de paritatea puterii de cum-
parare, nu acorda nicio relevantd sau semnificatie
balantei de pléti in problema cursului si considera ca
eventualele anomalii sau probleme vizibile simultan in
balanta de pléti si pe piata valutara isi au originea mai
degraba in politicile monetare nesinatoase (in speta
inflationiste sau expansioniste) ale tarii respective. Cu
alte cuvinte, contempland o situatie cu deficit comer-
cial (deficit ,din” balanta de plati care descrie situatia
cu importuri mai mari in expresie monetard decat ex-
porturile) si curs de schimb depreciat sau in depreci-
ere, Mises nu va spune — cu adeptii teoriei bazate pe
balanta a cursului de schimb — ca trebuie eliminat
deficitul, eventual stimuland exporturile sau ridicaind
bariere comerciale in calea importurilor, pentru a ,re-
dresa” cursul. Mai degraba va puncta sursele inflatio-
niste ale ambelor fenomene pledand pentru stoparea
politicii monetare nepotrivite.

Dar motivul pentru care am optat si facem — chiar
si asa, foarte sumar — aceastd discutie, este acela de a
evidentia ca pozitia lui Mises deriv, in ultima instanta
din teoria sa monetara cu implicatiile sale dintre care
cea mai importanta este cea a calculului economic ce
va fi discutatd la punctul urmator. Dacd moneda este
indispensabild pentru o economie moderna complexa
si dacd indivizii nu se pot descurca in angrenajul aces-
tei economii decat ghidati de calculele economice in
termeni monetari — iarasi, a se vedea mai jos punc-
tul urmator — atunci din capul locului actiunea uma-
nd este planificata si judecata in termeni monetari. Ce
inseamna asta? Ca e cu totul nefiresc sa ne imagindm
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un bucurestean operand in maniera urmatoare: fara sa
stea pe ganduri, achizitioneaza bunuri si servicii, pe
de-o parte, vanzand forta de munca pe de alta, pentru
ca abia la finalul perioadelor relevante din perspectiva
lui sd-si puna problema a ceea ce-a ficut in termeni
de ,balanta a platilor” Iar daca printre furnizorii si
clientii/angajatorii sai se afla si strdini, sd apara inclu-
siv problema necesarului de ,valutd” (tot ca problema
pusa in termeni de balanta de pliti, de aceasta data cu
»strainitatea”) care sa ,,determine” cursul de schimb al
leului (in raport cu respectiva valuti)®.

Cu alte cuvinte, ar spune Mises, daca un patron de
restaurant — care, pentru comoditatea discutiei, sa pre-
supunem cd e chiar maestrul bucétar, ba-i face placere
chiar sa serveasca la masd — constata cd un client care
a servit o masa copioasa nu poate plati, nu va spune ca
»are probleme cu balanta de plati” decat dacd vrea sa
se exprime eufemistic, metaforic, sau oricum sa scape
esentialul situatiei. De fapt a comis o eroare antrepre-
noriald, care la randul ei poate avea ca substrat o eroa-
re antreprenoriala a clientului, sau, mai trist, o frau-
da intentionatd a acestuia. De asemenea, nici clientul
neplatitor nu ne-ar informa prea mult daci s-ar referi
despre sine ca ,si el are probleme cu balanta de plati”

3 Ca observatie tehnica: cei care sustin ca cursul de schimb se
formeaza dupa cum dicteaza starea balantei de pliti ar trebui,
pentru consecventd, sa considere ca si puterea de cumparare
a unei monede, independent de cursul de schimb, se formea-
za tot pe considerente de tip ,balanta de plati’, doar ca ar fi
vorba in acest caz de ,balantele” zilnice obisnuite ale indivizi-
lor. Accentuam ca aceasta nu inseamna a spune céd problemele
cursului si/sau puterii de cumparare a unitatii monetare sunt
ingemanate sau apar in contextul fluxurilor comerciale interne
si internationale radiografiabile si prin balante de plati, ci cé
sunt determinate sau cauzate ca atare de starea balantei de plati.
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Iardsi, alternativele firesti sunt eroarea antreprenoriala
(credea ca mai are 50 RON in portofel, dar tocmai isi
cumparase o carte de ei, si a uitat acest lucru), sau do-
rinta de a frauda.

Pentru Mises, ca teoretician monetar al balantei de
plati, oamenii planifica de la bun inceput in termeni
monetari, asa incat ex-ante, problemele zise de balanta
de plati pot surveni numai sub forma veniturilor insu-
ficiente (dar atunci, in mod normal omul nu ,coman-
da” lucrurile pe care n-are bani sa le plateasca, si, ac-
centudm, neputinta de a comanda un anumit bun nu
va fi perceputa ca ,problema in balanta de plati” ci ca
venit insuficient, problema de rezolvat cautand surse
aditionale de venit; in termeni mai prozaici este vorba
de saricie); iar ex-post, ca eroare antreprenoriald sau
frauda.

Relevanta discutiei de mai sus in viata practica de
zi cu zi ar fi nici mai mult nici mai putin decét ca mult
vanturatele in discutii probleme din balanta de plati
(»deficitele externe’, ,deficitul comercial” etc.) sunt fal-
se probleme. Fie cu totul, si atunci ceea ce se intampla
(ludnd aparenta deficitelor) nu e decét rezultanta op-
tiunilor libere ale indivizilor care intr-o perioada sau
alta vor sd achizitioneze sau si vanda mai mult dintr-o
sau intr-o directie sau alta. Fie, daca indica probleme,
o fac ca simptome, si atunci trimit la politica monetara
defectuoasi (in speta inflationista sau expansiva).
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2.2 TEORIA CALCULULUI ECONOMIC SAU DE CE
SOCIALISMUL ESTE IMPOSIBIL

Contributia care cred cd ar avea darul de a-1 intro-
duce pe cititor cel mai repede in maniera misesiana
de a pune problemele este cea a calculului economic®.
Tema aceasta — eminamente misesiand, intrucat pana
la Mises nimeni n-a formulat adecvat si ridicat cu acu-
itatea necesara problema® — este surprinzétoare din
cel putin doud motive: intéi, are implicatii fundamen-
tale atat la nivelul mai general al optiunilor cu privire
la sistemul economic de adoptat cat si la nivelul mai
specific al politicilor economice de implementat pe
fundalul acestor optiuni sistemice; apoi, parcurgerea
manualelor de economie mainstream nu-i va facilita
cititorului nici un fel de intélnire cu aceastad tema.

In contextul in care publicase deja un tratat de mo-
neda”, pe de o parte, si, de asemenea, in care era de
bon ton si fii socialist, sau de stanga, sau ,,progresist” —

2* O buna si cuprinzatoare introducere este Rothbard, Murray
N., The End of Socialism and the Calculation Debate Revisited,
culeasd recent in volumul Economic Controversies al aceluiasi,
The Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama, 2011, pp.
827-857.

% Un posibil candidat la rolul de precursor este, conform lui
Hayek, N. G. Pierson. Vezi articolul ultimului, The Problem of
Value in the Socialist Society, capitol in F.A. Hayek (ed.) Collecti-
vist Economic Planning, Routledge & Kegan Paul, London, 1935,
publicat initial in jurnalul olandez De Economist, in 1902.

% Precum si o analizd, in general subestimatd, a probleme-
lor economice, sociale si politice in contextul primului razboi
mondial. A se vedea Mises, Nation, State, and Economy, New
York University Press, New York, 1983. Pentru originalul in
germanad, Nation, Staat und Wirtschaft. Beitrage zur Politik und
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vorbim de decadele doi si trei ale secolului douazeci —
Mises lanseaza o adevarata bomba in 1920 la una din-
tre conferintele Nationaloékonomische Gesellschaft al
carei membru era. Contributia va fi ulterior publicata
sub forma articolului din 1920 intitulat Wirtschaftre-
chnung im sozialistischen Gemeinwesen*. Mises sus-
tine nici mai mult nici mai putin decat ca socialismul
ca sistem economic este viciat de o problema care-i
este in ultima instanta fatala: imposibilitatea calculului
economic in termeni monetari.

Mai specific, pornind de la definitia general accep-
tatd a socialismului ca acel sistem economic in care
mijloacele sau factorii de productie sunt in proprieta-
tea statului (deci proprietate comund; opusul propri-
etdtii private), operationalizarea in fapt a dictonului
propagandistic revolutionar al ,exproprierii expropri-
atorilor’, Mises deceleazd un lant de implicatii cu dez-
nodamant drastic: absenta proprietatii private asupra
mijloacelor de productie (terenuri, cladiri, mijloace de
transport, unelte, resurse naturale, semifabricate etc.)
implicd absenta pietelor pentru astfel de bunuri eco-
nomice, ele fiind alocate in bloc de cétre proprietarul
unic — statul — prin intermediul planificérii centraliza-
te. Ne-existand piete pentru factori de productie (adi-
ca schimburi intre proprietari de astfel de bunuri si
proprietari de moneda), nu vor exista nici preturi mo-

Geschichte der Zeit, Manzsche Verlags und Universitéts-Bu-
chhandlung, Vienna & Leipzig, 1919.

7 Publicat in ,,Archiv fiir Sozialwissenschaften’, vol. 47, 1920.
Tradus in englezé ca Economic Calculation in the Socialist Com-
monwealth; in romana, Calculul economic in societatea socialis-
ta. A se vedea Mises, Ludwig von, Birocratia si imposibilitatea
planificarii rationale in regim socialist, Institutul Ludwig von Mi-
ses Romania, Bucuresti, 2006.
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netare pentru acestia. Or, in termeni economici, pre-
turile monetare ale factorilor de productie sunt tocmai
costurile de productie. Asadar, cele anterioare revin la
a spune ca in socialism nu exista o expresie monetara a
costurilor de productie. Si chiar daca regimul socialist
pastreaza pietele pentru bunurile de consum - pro-
duse cu ajutorul factorilor de productie in discutie —
avand, prin urmare, o expresie monetara a incasarilor,
din combinarea celor doud (nicio expresie monetara a
costurilor si o expresie monetara a incasarilor) rezulta
imposibilitatea de a da o expresie monetara rezulta-
tului, sau profitului (in sensul cel mai larg; fireste ca
sunt avute in vedere si pierderile ca posibil rezultat).
Absenta posibilitatii de a da o expresie monetara pro-
fiturilor si pierderilor (atét istoric inregistrare, cat si
celor anticipate) este echivalenta cu imposibilitatea de
a face o selectie rationald (non-arbitrard) din punct de
vedere economic intre posibilititile (nenumaérate) de a
aloca resursele. Sau, mai pretentios si mai tehnic spus,
absenta expresiei monetare a profiturilor si pierderilor
implicd imposibilitatea selectérii rationale a proiecte-
lor alternative de investire a resurselor rare. Ce vrea sa
spuna Mises mai pe romaneste — si ajung aici la conse-
cintele drastice mentionate mai sus — e ca in socialism
resursele vor fi alocate din punct de vedere economic
la intdmplare, arbitrar, fara criterii - bineinteles ca in
contextul lipsei criteriilor economice vidul este ocupat
rapid de alte criterii, proiectele vizeaza prestigiul me-
galoman sau alocarea resurselor in favoarea/defavoa-
rea diverselor grupuri de interese: nomenclatura de
partid, membrii familiilor dictatorilor sau oligarhilor
aflati la cdrma statului, clasa muncitoare etc. Or, un
astfel de sistem nu poate fi viabil ca regim economic
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si e condamnat s sfarseasca in sdrdcirea generaliza-
ta a populatiei - situatie ilustrata azi de exemple mai
evident triste, precum Coreea de Nord, sau mai tra-
gic-comice, precum Venezuela cu penuriile sale recen-
te de hartie igienica. Planificatorii centrali navigheaza
— cum ii place aceluiasi Mises sd spuna — pe oceanul
posibilitatilor de productie fara busola calculului eco-
nomic. Sunt de fapt in deriva.

Poate meritd amintit aici faptul ca inainte de ri-
dicarea problemei calculului economic, argumentul
principal impotriva proiectelor de tip socialist era cel
asa-numit al stimulentelor (incentives), sau motivatio-
nal. Conform acestuia, programul socialist care avansa
idealul egalitatii — asta atunci cadnd nu avansa proiecte
mai néstrusnice si mai utopice de tipul ,de la fiecare
dupa posibilitati, fiecaruia dupa nevoi” — era grevat de
probleme foarte greu (daca nu imposibil) de surmon-
tat. Daca, de pild4, membrii comunitétii socialiste vor
primi aceeasi remuneratie (in spiritul egalitatii), cine
va presta muncile neplacute, degradante sau pur si
simplu dificile (intrebarea clasicé era ,who will take out
the garbage”?). Sau, altfel, cine se va stradui sa produca
mai mult pe unitatea de timp, sau sa inoveze? Sau, inca
altfel, cine va rezista ispitei ca in contextul remunera-
tiei date s minimizeze efortul depus descoperind des-
fatarile delasarii si chiulului dupa dictonul ,tipul trece
leafa merge”? Insa cea mai generala formulare a acestei
probleme credem ca e cea conform careia programe-
le socialiste sunt condamnate sa rupa legatura sau co-
nexiunea economici fireasca intre efort si rezultat asa
cum existd ea in economia de piata - problema nefiind
numaidecat remunerarea egala — céci economiile so-
cialiste au operat si cu scheme de salarizare inegala —
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ci tocmai lipsa de legatura principial-economica intre
remunerare si efort. Altfel spus, oamenii nu mai sunt
motivati adecvat, remuneratia lor ne mai avand lega-
turd stransa cu eforturile lor. Acest haos motivational
va face ca alocarea resurselor sa fie suboptimala relativ
la alocarea alternativa posibild in regim de economie
de piatd, de la un punct incolo chiar vizibil si deran-
jant risipitoare si saracitoare. Or, in acest context, Mi-
ses vine si puncteaza ca mai existd o problema chiar
mai grava a socialismului, anume cea a imposibilitatii
calculului economic in termeni monetari. Retinand si
cainincercarea lor de a raspunde provocarii stimulen-
telor, socialistii — in frunte cu Marx — au vorbit des-
pre realizarea ,omului nou” pentru care munca pentru
comunitatea socialistd va fi o desfatare in sine (,omul
nou” fiind astfel un personaj gandit si pe linia aceasta a
evitarii problemei stimulentelor ), argumentul lui Mi-
ses revine la a spune ca si cu ,0ameni noi” socialismul
tot nu este viabil ca sistem economic ci este condam-
nat a fi un haos planificat in derivd mai rapida sau mai
lentd, dar certa, catre nivelele rudimentare si primitive
de dezvoltare economica.

Din acest punct discutia are multe ramificatii ce-ar
putea fi urmate: dacé are atatea probleme si daca alo-
ca resursele haotic, cum de-a rezistat socialismul pes-
te saptezeci de ani in Rusia si mai rezista pe alocuri
si azi? Au raspuns in vreun fel adeptii socialismului la
provocarea ridicatd de Mises, si daca da, sunt acele so-
lutii oferite valabile? A raspuns Mises la randul lui? De
asemenea, ce relevanta are problema calculului econo-
mic in interventionism? Vom raspunde succint la pri-
ma si la ultima din cele ridicate, lasandu-i cititorului
plicerea sa exploreze pe cont propriu bogatul filon al
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literaturii de specialitate aferent temei calculului eco-
nomic?,

Forta deplina a argumentului misesian poate fi inte-
leasa numai daca ne imagindm un sistem socialist glo-
bal, la scara planetara, fara nici un rest de economie
de piatd pe nicaieri. Abia atunci haosul calculational
s-ar instala repede si cu toati forta, desi e imposibil de

28 Pentru inceput, fireste, partea din Actiunea Umand dedica-
ta problemei imposibilitatii calculului economic in socialism,
si anume capitolele XXV (Constructia imaginard a unei socie-
tati socialiste) si XXVI (Imposibilitatea calculului economic in
socialism) care laolaltd formeazi partea a cincea (Cooperarea
sociald fird piatd). La care se adaugd partea a treia (Calculul
economic) unde problemele sunt atinse din perspectiva mai
generald a importantei actiunii umane calculate in termeni
monetari. Apoi dincolo de articolul original al lui Mises, a se
vedea Hayek, Collectivist economic planning mentionata si mai
sus; Rothbard, partea dedicata calculului economic din Econo-
mic Controversies, de asemenea mentionata mai sus; Salerno,
Joseph T., Postscript: Why a Socialist Economy is “Impossibile”,
postfata la Mises, Economic Calculation in the Socialist Com-
menwealth, The Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama,
2012[1990] (in roména De ce este ,,imposibild” o economie socia-
listd, parte a volumului Birocratia si imposibilitatea planificdrii
rationale in regim socialist mentionat mai sus); Hillsmann, Jorg
Guido, Knowledge, Judgment and the Use of Property, Review
of Austrian Economics, vol. 10, nr. 1, 1997, pp.23-48; Hoppe,
Hans-Hermann, Socialism: A Property or Knowledge Problem?,
The Review of Austrian Economics, vol. 9, nr. 1, 1996, pp. 143-
149; Herbener, Jeftrey M., Calculation and the Question of Ari-
thmetic, The Review of Austrian Economics, vol. 9, nr. 1, 1996,
pp. 151-162. Ultimele patru materiale indicate puncteaza si
asa-numita dez-omogenizare a lui Mises de Hayek in problema
calculului economic in socialism de care nu ne-am ocupat ca
atare in prezentul studiu introductiv. Pentru o perspectiva din
tabdra socialistd a se vedea Lippincott, Benjamin E. (ed.), On
the Economic Theory of Socialism, University of Minnesota Pre-
ss, Minneapolis, 1956.
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precizat daca penuriile si sardcia vor fi vizibile in sap-
tamani, luni sau ani de zile. Or, economiile socialiste
reale care au existat si existd s-au indepartat sub cel
putin doua aspecte de ,model”.

Mai intai nu au constituit nicidecum un socialism
global, si au putut utiliza — existand dovezi ample si
clare cd au utilizat, ba chiar cé au fost nevoite sa uti-
lizeze — preturile pietei mondiale pentru planificarea
centralizatd (pentru carpirea pe ici pe acolo a aloca-
rii, caci utilizarea preturilor mondiale n-a rezolvat nici
macar in mare masura, necum complet, problema ab-
sentei preturilor monetare relevante pentru factorii
de productie). Este notorie remarca unui consilier al
lui Gorbaciov la o intalnire cu omologi din Europa de
vest intr-un context mai relaxat, care spunea, nu fara o
anumita candoare, ca ei, rusii, si-ar dori ca toatd lumea
sa devina socialistd cu exceptia Noii Zeelande”, care
sa ramana economie de piatd. Privirilor nedumerite si
intrebatoare ale celorlalti le-a raspuns cu aceeasi can-
doare ca preturile din respectiva regiune ar fi folosite
pentru planul centralizat global.

Apoi, in al doilea rand, este iarasi deja bine docu-
mentat faptul ca economiile sovietice sau din lagérul
socialist au fost — chiar si cele mai ,ortodoxe” — mai
degraba sisteme de interventionism sever, existand
fie oaze de economie privata oficial permise, sau, mai
ales, piete negre de mare amploare. Acestea au fost, la
o privire mai atentd, unul din stalpii rezistentei acestor
sisteme pentru o perioada atat de indelungata.

» Sau Elvetia, in alte relatari. Vezi Brucan, Silviu, Socialism at
the Crossroads, Praeger, New York, 1987, p. 11, care o prezintd
pur si simplu ca pe o gluma care circula in spatiul sovietic.
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Dar nu este nevoie de realizarea completd a dezi-
deratului socialist pentru ca problema calculului eco-
nomic sa-si faca simtit impactul. Unul din posibilele
invataminte ale acestei discutii — evidentiat mai cu
forta de Rothbard, discipolul lui, decat de Mises insusi
— este cel conform céruia orice indepartare (prin inter-
ventie guvernamentald) de la sistemul de piata libera
atrage dupad sine o falsificare a calculelor economice
in termeni monetari si crearea — acolo unde apare in-
terventia si-n zonele conexe — unor veritabile insule
de haos calculational®. Altfel spus, decidentii de po-
litica economica de oricand si de pretutindeni nu pot
ignora ca prin orice masurd interventionista (fixare de
pret, reglementare, subventie, taxa vamala, prohibitie,
managementul masei monetare, achizitie publici etc.)
pun in miscare astfel de consecinte.

In incheierea acestei discutii asupra contributiei
misesiene pe tema calculului economic, ar fi impor-
tant de punctat cd se poate observa — cum nu oboseste
niciodata sa observe si sa puncteze Dan Cristian Co-
manescu, traducdtorul in limba romana a Actiunii
umane — importanta pe care i-o acorda Mises din lo-
cul ocupat in structura Actiunii umane. Daca discutia
despre socialism — careia ar pérea sd i se subsumeze
problema calculului — o face in capitolele XXV (Con-
structia imaginard a unei societdti socialiste) si XXVI
(Imposibilitatea calculului economic in socialism) care
impreuna formeaza partea a cincea a cartii, tema cal-
culului in general este introdusd mult mai devreme, in
partea a treia a cértii. Dincolo de faptul ci ii acorda o

% A se vedea Rothbard, Murray N., Man, Economy, and State
with Power and Market (Scholar’s Edition), The Ludwig von Mi-
ses Institute, Auburn, Alabama, 2009, pp. 952 si urm.



54 BiBLiA EcoNOMICA A OMULUI CIVILIZAT

intreaga parte (chiar dacd de dimensiuni mai reduse ca
intindere) de sine statitoare, autorul o si plaseaza ime-
diat dupa partile introductive (ample si acestea) dar
inainte de a intra in substanta analizei economice, su-
gerandu-se prin aceasta ca este o preconditie a intele-
gerii intregului edificiu al teoriei economice si nu doar
a disputei sistemice punctuale intre socialism si econo-
mia de piata. Posibilitatea actiunii calculate in termeni
monetari ii deschide omului un univers suplimentar in
care este posibila — si numai aici — diviziunea sociala
extinsd a muncii sau, altfel spus, economia moderna
(ipso facto de piatd) si complexd, bazatd pe zeci de mii
de stadii de productie, dar care nu este totusi haotica
ci e structura ordonatd. lar metabolismul, daca putem
spune asa, care permite acestei structuri economice sa
se ordoneze si sd se coordoneze — initiind si extinzand
proiectele viabile/profitabile de alocare a resurselor
rare si reducand si evacuandu-le pe cele risipitoare/
neviabile si neprofitabile — are in centru tocmai calcu-
lui economic (al profiturilor si/sau pierderilor) in ter-
meni monetari®'.

31 Ca problema calculului si a socialismului n-a fost pentru
Mises doar prilej de contemplatie scolasticd de turn de fildes
poate fi indicat de mérturia lui conform careia l-ar fi convins,
in iarna 1918-1919 pe Otto Bauer sa renunte la implementa-
rea programului socialist in Austria si Viena. A se vedea Mises,
Ludwig von, Memoirs, The Ludwig von Mises Institute, Auburn,
Alabama, 2009, p. 14 si pp. 62-63.
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2.3 TEORIA CRIZELOR ECONOMICE — CRIZELE
CA EFECT AL EXPANSIUNII CREDITULUI

Daca sarcina de baza pe care o teorie trebuie musai
s-o rezolve ca sa merite numele de teorie economicd
este explicarea preturilor reale®, explicarea fenome-
nului modern si complex al crizelor economice ciclice
s-ar califica pentru statului de perla a coroanei orica-
rui edificiu teoretic economic. Daca economia insasi a
fost numita regina stiintelor sociale (the queen of social
sciences), criza ar putea fi numitd regina problemelor
economice. Si daca cititorul s-ar astepta, obosit poa-
te de atatea contributii ,fundamentale’, ca macar la
acest punct sa-1 odihnim cu maruntisuri, surpriza va fi
mare. Nu numai cd Mises are contributii importante in
studiul crizelor, dar abordarea lui este prima — si ulti-
ma, deocamdatd — incercare reusita de a explica aceste
fenomene cu instrumentarul teoretic al teoriei econo-
mice generale, si nu prin importuri mai mult sau mai
putin arbitrare sau ad-hoc de prin psihologie, biologie,
fizica sau, poate mai riu, din astrologie. In cele ce ur-
meazd vom aborda doua lucruri: nucleul propriu-zis al
teoriei crizelor economice ciclice (sau teoria ciclurilor
de afaceri, cum i se mai spune) si repozitionarile (re-

32 Economia poate fi definitd succint ca stiinta care eviden-
tiaza implicatiile raritatii. Capétul foarte concret al raritatii
ca trasaturd fundamentald a lumii reale in care ne invartim il
constituie fenomenul preturilor de care ne lovim si folosim in
activitatea noastra cotidiand si fard de care viata noastra parcd
nici nu ar mai fi de conceput. Tocmai pentru ci resursele sunt
rare sunt dispusi oamenii sa plateasca preturi pentru ele. Astfel,
altd definitie succinté dar sugestiva a economiei ar fi stiinta care
explicéd formarea preturilor.
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levante in sine) lui Mises cu privire la locul acesteia in
teoria economica generala.

2.3.1 DE CE APAR CRIZELE ECONOMICE CICLICE?

Fenomenul crizelor economice® n-a fost niciodata
0 necunoscutd totald sau o nebuloasd pentru om, cu
atat mai mult cu cat pana in secolul al XIX-lea oriunde
pe glob recolta (sau recoltele) slaba echivala cu foame-
tea mai mult sau mai putin generalizata. Dar particu-
laritatea acestor crize dintotdeauna cunoscute si ex-
perimentate era claritatea cauzelor care le produceau.
Asadar, foametea, razboaiele, inundatiile, cutremure-
le de pamant sau epidemiile de diverse molime erau
tot atatea cauze ale dificultatilor economice generale.
Asta pana in secolele XVIII-XIX cand apare (sau devi-
ne suficient de vizibil pentru prima data) un nou tip de
criza cu proprietati mai ciudate: pare sa loveasca din
senin, fara vreo cauza evidentd; de asemenea, pare sa
fie recurenta, sugerand un tipar ciclic de succesiune a

3 O buni si scurtd introducere in problematica crizelor eco-
nomice este Rothbard, Murray N., Economic Depressions: Their
Causes and Cure, The Ludwig von Mises Institute, Auburn, Ala-
bama, 2009. De asemenea, Mises, Ludwig von, Ciclul economic
si expansiunea creditelor: consecintele economice ale banilor ief-
tini, ultimul capitol in acelasi, Economia in sapte lectii. Ganduri
pentru cei de azi si cei de mdine, Institutul Ludwig von Mises Ro-
mania, Bucuresti, 2010. Pentru un studiu deja clasic despre ma-
rea criza din perspectiva scolii austriece, a se vedea Rothbard,
America’s Great Depression, editia a 5-a, The Ludwig von Mises
Institute, Auburn, Alabama, 2000. Scrierile misesiene mai im-
portante pe tema crizei au fost de curand grupate in The Causes
of the Economic Crisis. And Other Essays Before and After the Gre-
at Depression (ed. Percy L. Greaves, Jr.), The Ludwig von Mises
Institute, Auburn, Alabama, 2006.
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perioadelor de expansiune cu cele de contractie a acti-
vitatii economice; si tinde sa fie generala (,falimente/
pierderi/erori antreprenoriale in masd”), lovind cumva
toate sectoarele economiei fara vreun pattern evident
de distributie a erorilor/pierderilor/falimentelor (cu
exceptia unuia, pus in evidenta de Mises si Hayek, de
care vom vorbi imediat). Tocmai obscuritatea cauze-
lor i-a facut pe multi sa ia fenomenul ca pe o fatalitate
inerenta mecanismului economiei de piata moderne,
nascutd din asa-numita revolutie industriald, ca un soi
de pret de plitit pentru binefacerile acesteia, care tre-
buie luata ,,cu bune si cu rele”.

Ca membru al unei scoli de gandire — cea austria-
ca — care acorda maxima atentie activitétii economice
privita ca o structurd a productiei (structura inclusiv
temporald sau inter-temporald, in care mijloacele de
productie sunt plasate intr-o anumita logica si sunt or-
donate si clasificate, dupé apropierea sau departarea —
iarasi, inclusiv inter-temporale — de pragul consumu-
lui, respectiv in bunuri de ordin inferior si superior®*)
sau, ceea ce revine cam la acelasi lucru, o structurd a
capitalului sau a bunurilor de capital, Mises este in
masura sa observe ca fenomenele ciclice moderne —
aparent generale si nediscriminatorii — au totusi un
impact diferentiat. In speti, sectoarele din amonte ale
structurii de productie sunt relativ mai afectate decat
cele din aval. Sau, altfel, atat expansiunea (boom-ul)

3% Spre deosebire de curentele de gandire — cum e scoala tim-
purie de la Chicago prin lucrarile unui Frank Knight; sau John
Bates Clark — care vad activitatea economicd mai ales ca pe un
proces al cédrui aspect de structurare, inclusiv temporala, este
irelevant deoarece procesul este ,,sincronizat’, productia si con-
sumul, inclusiv consumul asa numit intermediar (nu final) au
loc ,simultan”
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cat si contractia (bust-ul) afecteaza mai tare bunurile
de ordin superior relativ la cele de ordin inferior. Si,
firesc, dupa acelasi tipar se asaza si falimentele in masa
ale crizei.

Ca student al fenomenelor monetar-bancare, Mises
a descoperit incd din perioada scrierii Teoriei banilor
si a creditului (1912) ca institutiile financiar bancare
asa cum erau (si sunt inca si astazi) institutionalizate
la vremea respectiva contin premisele crizelor ciclice.
Mai precis, organizarea productiei monetare sub aus-
piciile monopolului bancilor centrale laolalta cu privi-
legiul acordat sistemului bancar de a opera cu rezer-
ve fractionare, este de natura sa transforme anumite
operatiuni aparent firesti din sfera monetar bancara
— vizand, in spetd, managementul masei monetare,
si care se credea ca ar putea cauza cel mult o inflatie
simpla, vizibild prin asa-numita crestere generalizatd a
preturilor — intr-un fenomen calitativ nou (mai com-
plex decat inflatia simpla) denumit de Mises expansi-
unea creditului. De precizat ca, pentru autor, ideea de
expansiune a creditului este perceputd ca artificiala,
adica o expansiune peste limitele normale, firesti sau
naturale.

Probabil ca cea mai buna modalitate de a eviden-
tia ce anume inseamna expansiunea creditului — asa
cum sugereaza Jesus Huerta de Soto — este comparatia
scenariului natural, cu credit ,ne-expandat” cu cel in
care fenomenul isi face aparitia®. In esenta, creditul
natural este cel care are ca sursa exclusiva economisi-

% De Soto, Jestis Huerta, Moneda, creditul bancar si ciclurile
economice, Editura Universitatii ,Alexandru Ioan Cuza’, Iasi,
2011. Mises utilizeaza binomul ,credit marfa” (commodity cre-
dit) versus ,credit de circulatie” (circulation credit) pentru a su-
gera aceeasi idee.
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rea populatiei. Retinand impartirea austriaca tripartita
a venitului curent al indivizilor in consum, economi-
sire si detineri monetare pentru nevoi curente, partea
de economisire s-ar constitui ca bazinul de resurse ce
pot fi puse la dispozitia ,celorlalti”®® membri ai socie-
tatii (in spetd intreprinzatorii, dacd ignoram pentru
moment creditele de consum) prin intermediul pietei
creditului. Cum economisirea inseamna tocmai o ab-
tinere de la utilizarea prezentd in consum a unor re-
surse, rezulta implicit ca aceste resurse sunt temporar
eliberate pentru a putea fi folosite de altcineva. Si, desi
a gresi e omeneste, nu exista motive sistematice pentru
a considera ca cedarea temporara a unor resurse (cre-
ditarea) si utilizarea — iardsi temporard — a acestora
de catre altii (debitorii; care sunt si intreprinzatori) in
vederea unor procese productive profitabile care sa se
soldeze cu castiguri suficient de mari incét s permita
returnarea resurselor imprumutate (principalul) lao-
laltd cu pretul acestui imprumut (dobanda) si cu sur-
plus suficient de remunerativ ramas la dispozitia intre-
prinzédtorului debitor, sa fie incompatibile. Astfel incat
procesul de economisire legat via piata creditului de
procesul investitional/productiv reprezinta o ipostazi-

3% Spunem ,celorlalti” deoarece asta ar fi marca plasarii eco-
nomisirii via sistemul bancar, locul de interes deoarece aici se
creeazd premisele crizei. Bineinteles cd indivizii pot investi ei
insisi resursele pe care nici nu le consuma si nici nu le retin
in detineri monetare pentru nevoi curente: in propria afacere,
investind la bursa sau cumparand produse ale companiilor de
asigurare. La cdile sau canalele de plasare a economisirii se re-
fera in repetate randuri Marius Spiridon in teza sa de doctorat
Ciclul in teoria economicd modernd, teza de doctorat, Institutul
National de Cercetéri Economice, 2005 (disponibild on-line la
http://mises.ro/468/).
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ere a economiei care nu are de ce sa sufere convulsiuni
sistematice.

Traducand cele de mai sus printr-un exemplu pro-
zaic, am putea spune ca un individ C care castigd lunar
2000 RON, consuma 1600 RON si are nevoie in medie
de bani cash in portofel cam de 200 RON, constata ast-
fel c se poate abtine de la utilizari curente (deci poate
spune deoparte’, sau economisi) pentru 200 RON. Va
face astfel un depozit® la banca pe trei luni. Cu acei
200 RON el ar fi putut fi prezent pe piata merelor (ca
parte a cererii pentru consum, bineinteles) contribu-
ind cu presiunea proprie la dinamica preturilor de pe
aceastd piata. Or, odatd ce economiseste, nu mai e pre-
zent pe piata merelor. Pe de alta parte, un intreprinza-
tor X care are o fabrica de gem de mere, cauta resurse
pentru a-si finanta activitatea. Acesta va obtine un cre-
dit de la banci, accesand cei 200 RON economisiti de
C pe care-i va folosi in activitatea sa — de pild4, intre
altele, achizitionarea de mere ca materie primd pentru
gem. Practic, pe piata merelor, prezenta lui C va fi in-
locuita de cea a lui X. Am formulat deliberat exemplul
in acest sens pentru a evidentia ca in procesul natural
de creditare proiectele celor implicati sunt compatibile
unele cu altele (structura generala a activitatii econo-
mice raménand coordonata) fara convulsiuni majore.

% Nu ne referim aici la o simpla ,punere a banilor pe card”
sau alimentarea cardului obisnuit care este de debit si care,
economic vorbind, trebuie inclus la detineri monetare pentru
utilizdri curente. Ne referim aici la un depozit dintre acelea mai
speciale pe care la ofera béncile si care s-ar subsuma categori-
ei economice de depozit la termen (desi si acelea nu mai sunt
ferme).

38 Avem in vedere aici in principal miscarile preturilor. Astfel,
dacéd C avea un obicei de a consuma lunar mere, asa incat achi-
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In realitate lucrurile nu se intAmpli insi dupa sce-
nariul schitat mai sus. Plasarea ca economisire a re-
surselor neconsumate in prezent este amestecatd cu
detinerea de moneda pentru nevoi curente. La nivelul
sistemului bancar contemporan acest lucru se traduce
prin absenta distinctiei ferme intre creditare si depozi-
tare (privite din perspectiva clientelei bancare). Adica
nu se face separatie netd intre banii depusi de popula-
tie ,la vedere’, considerati permanent — si fiard rezerve
altele decét cele tehnice (de tipul ca nu merge momen-
tan bancomatul) — la dispozitia deponentului/clien-
tului, si banii depusi ,la termen” sau cedati temporar
bancii pentru a fi mai departe plasati citre intreprinza-
torii cu planuri de afaceri promitatoare. Altfel spus, nu
e clar daca clientela bancii crediteaza banca, sau doar o
considera depozitar. Legislatia bancara, care este o le-
gislatie de tip special (neintrand sub auspiciile codului
comercial sau ale celui civil, ca parte detaliata a legis-
latiei generale ), permite — institutionalizeazd, am pu-
tea spune —aceastd ambiguitate care in termeni tehnici
poarta denumirea de ,rezerve fractionare” Denumire
care deriva din faptul ca nefiind obligata sa distinga

zitia curenta ar fi avut, caeteris paribus, darul de a mentine pre-
tul merelor, decizia lui de economisire si absenta sa de pe piata
merelor ar pune in miscare o tendinta de scadere a pretului.
Aceasta, la randul ei ar fi contracaratd, iardsi caeteris paribus
de o tendintad de crestere a pretului merelor pusd in miscare
de intrarea pe piatd a producitorului de gem. Cu alte cuvinte,
impactul in preturi este mai degrabé redus — tinand de factori
precum cererile relative pentru detineri monetare ale celor doi
si alti factori cu care nu are rost la acest punct s& complicdm
discutia — contextul investitional si economic general fiind unul
de stabilitate pe fondul de crestere (presupunand, de pilda, ca
intreprinzitorul chiar creeazi (si) cu ajutorul banilor in discu-
tie afacerea respectiva).
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clar resursele pe care trebuie si le tind permanent la
dispozitia clientului, banca tine doar un minimum de
rezerve (reglementate prin instrumentul ratei rezerve-
lor minime obligatorii a caror stabilire tine de compe-
tenta béancilor centrale) pentru a acomoda retragerile
curente ale clientilor — o fractie din suma.

Consecinta acestei ambiguitati este tocmai aparitia
fenomenului expansiunii creditului, in care la dispo-
zitia intreprinzatorilor pe piata creditului nu mai stau
doar economisirile reale ale populatiei, ci si un vo-
lum suplimentar de credit nou, in mod fundamental
fictiv, creat din senin, sau ,din nimic’, cum nu obo-
sesc economistii austrieci sa puncteze. Mai concret,
daca un profesor incaseaza salariul pe cardul sau de
debit, de pilda, el va considera ca are intreaga sumd
la dispozitie pentru a o cheltui. Insi banca nu pune
pur si simplu deoparte intreaga suma pentru a o tine
la dispozitia lui. Retine rezerva minima obligatorie,
sa zicem 30%, restul sumei plasand-o mai departe in
imprumuturi acordate intreprinzatorilor, cirora li se
deschid conturi pana la concurenta ,rezervelor in ex-
ces’, cum se spune in jargonul bancar, de 70% din sala-
riul profesorului. Fireste ca si intreprinzétorul creditat
de bancd va considera ca are la dispozitie acesti bani.
Asa incét pornind de la o suma datd care intra-n sis-
temul bancar actual, apar citeva efecte concomitente,
fatete sau aspecte — de fapt — ale aceluiasi fenomen al
expansiunii creditului: se creeazd masa monetar4, sis-
temul bancar devenind ipso facto partener secundar al
bancii centrale in productia de bani; se creeaza credit
suplimentar, deoarece banii nou creati sunt plasati din
capul locului sub forma de credit (tocmai asta ar fi di-
ferenta intre inflatia simpld — in care tot ce stim sigur e
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ca se creeazd masa monetara, ca-n scenariul elicopte-
rului care ar imprastia bani — si expansiunea creditului
(forma mai complexa de inflatie) in care stim sigur de
la bun inceput ca banii sunt plasati sub forma de cre-
dit); se creeaza iluzia unei duble disponibilitati a unor
resurse (partea de 70% din suma), care intra simultan
in calculele si planurile celor doi agenti (profesorul si
intreprinzatorul), planuri si calcule care devin astfel,
cel putin partial, mutual incompatibile (profesorul
vizeaza un concediu in statiunile de pe litoralul gre-
cesc, sd spunem, in timp ce intreprinzatorul planuieste
achizitionarea unor computere ). Deci tocmai iluzia ca
existd mai mult credit sau mai mult capital (implicit
mai multa economisire) decat existid de fapt tinde sa
plaseze economia pe o traiectorie nesustenabild, fapt
care mai devreme sau mai tarziu devine necesarmente
manifest sau vizibil.

Daca ar fi sa revenim la exemplul anterior cu con-
sumatorul C de mere si cu intreprinzatorul X produ-
cator de gem, am putea ilustra cele discutate mai sus
punctand cd in situatia cu expansiune a creditului C nu
se abtine, de fapt, de la consumul curent de mere (nu
economiseste), insd nebanuind acest lucruy, X liciteaza
cu resurse suplimentare (nou create ca din nimic, dupa
cum am vizut) pentru mere ca materie prima. De
aceastd data cei doi — si planurile lor — se ,ciocnesc”
pe piata merelor, amandoi avand capacitatea nominala
de a licita, dar fiind imposibil ca si in termeni reali sé-
si poata améandoi indeplini obiectivele. Efectul acestei
sintalniri” de pe pozitii competitive pe piata merelor
este, caeteris paribus, cresterea pretului merelor, fapt
de naturd sa-i faca pe cei doi sa-si reconsidere planuri-
le de consum, respectiv productie. C va constata ca-si
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permite sd consume mai putin, in timp ce X va realiza
ca proiectul sdu nu mai pare la fel de (la limita, deloc)
profitabil ca inainte.

Ca discipol si continuator al lui Eugen von Bohm-
Bawerk pe linia teoriei capitalului si dobanzii, Mises
evidentiazd fenomenul crizei si ca (sau poate mai ales
ca) o distorsiune sau dis-coordonare inter-temporald a
structurii productiei. Economisirea fiind tocmai abti-
nere de la consum prezent, implica o disponibilitate a
celui care economiseste de a consuma in viitor (struc-
tura temporala a preferintelor sale s-a modificat), dis-
ponibilitate care le indicd intreprinzatorilor cd proiec-
tele cu bataie mai lungd, cu un orizont temporal mai
amplu, care inainte n-ar fi fost finantabile la concuren-
ta cu cele pe termen mai scurt, acum devin relativ mai
profitabile. Intreprinzitorii initiaza, prin urmare, o
reasezare, o re-structurare inter-temporala a structurii
productiei. Daca restructurarea e ghidata si bazatd nu-
mai pe bazinul economisirii reale a populatiei, atunci
restructurarea nu este altceva decat adaptarea struc-
turii productive la preferinta relativa a populatiei de
a consuma in prezent versus in viitor asa cum, de pil-
d4, se reaseaza aceasta cand gusturile se schimba fara
legatura cu elementul temporal (dinspre desktop-uri
spre laptop-uri, sau dinspre bere traditionala inspre
variantele cu gust de laméie sau fructe). Nu exista mo-
tive sistematice sd consideram ca aceasta reasezare nu
se poate face cu succes. Astfel, economia functioneaza
mai degraba lin, iar posibilitatea de a angaja si duce la
bun sfarsit proiecte mai ample, implicit mai capitaliza-
te, echivaleaza cu dezvoltarea, sau cu cresterea econo-
mica. Amplificarea sau extinderea naturald a structurii
de productie aduce cu sine fie produse noi, anterior
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complet inaccesibile, fie cantititi sporite de produse
dintre cele deja cunoscute.

Dac4, insd, intervine expansiunea creditului care
pune, in aparenta, la dispozitia intreprinzatorilor re-
surse peste economisirea reald a populatiei, atunci in-
treprinzatorii initiaza re-structurarea inter-temporala
a structurii de productie, dar fara si fi fost realmente
sinvitati” de consumatori sa facd asta. Amplifica pro-
cesele productive mizand, pe de o parte, pe faptul ca
nu se vor intalni cu consumatorii in prezent sau vii-
torul apropiat in piatd pentru a se concura pentru re-
surse (judecand cd acestia, economisind, se abtin) si,
pe de alta parte, cd-i vor regési in viitorul putin mai
indepartat doritori, disponibili si solvabili in a exprima
cerere pentru produsele finale ale procesului produc-
tiv relativ mai ambitios. Or, ambele aceste lucruri nu
se intampla. Crizele economice capata astfel si profi-
lul caracteristic de dis-coordondri inter-temporale ale
structurii de productie. Cum dis-coordonarea aceasta
nu este evidentd imediat®, restructurarea inoportuna

% Daca este, adicd dacd intreprinzétorii realizeazi de la bun
inceput cé disponibilul de capital relativ mai usor de accesat pe
piatd este de fapt fictiv, izvorand mai degrabéd din mecanismele
monetare decat din economisirea populatiei, atunci expansiu-
nea creditului se transforma intr-o inflatiei simpla. Intreprin-
zatorii nu se mai angajeaza in restructurarea inter-temporald
a productiei, ci doar in reajustarea (in sensul cresterii) pretu-
rilor nominale (inclusiv dobidnda) pentru a acomoda injectia
de masd monetard. Fenomenul crizei nu mai apare. Cel care a
punctat cel mai bine acest aspect este J. G. Hillsmann, membru
contemporan marcant al scolii austriece cu contributii impor-
tante si biograful la zi — cum am mentionat chiar in debutul
acestui studiu introductiv — al lui Mises. A se vedea Hiilsmann,
Toward a General Theory of Error Cycles, The Quarterly Journal
of Austrian Economics, vol. 1, nr. 4, larna, 1998, pp. 1-23.
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a structurii de productie capati forma expansiunii sau
boom-lui, iar atunci cand realizarea faptului ca proce-
sele de productie mai ambitioase initiate nu mai pot fi
duse pani la capat (deloc, sau nu cu suficient profit) se
acutizeaza, apare momentul de crizd, urmat de o noua
restructurare — de data aceasta corectivd — a produc-
tiei care marcheaza etapa de recesiune sau depresiune
si care de reguld este dureroasa in sensul cd apar pier-
deri, falimente, somaj, scadere economica si senzatia
generald ca lucrurile merg rau.

Un element important in scenariile discutate mai
sus — pe care il introducem abia acum tocmai din
dorinta de a complica suficient de treptat problema
— este rata dobanzii, pretul fundamental de pe piata
creditului®. Plasarea creditului expandat, suplimentar
(dar esentialmente fictiv), pe canalul creditarii se face
acomodéand-o cu o reducere a ratei dobanzii*'. Astfel

%0'Si nu a banilor. Stipénirea instrumentarului economic mi-
sesian faciliteaza evitarea confuziei larg raspandite — chiar si-n
cercuri academice si profesionale respectabile — intre bani si
capital, cu eroarea conexd a considerérii dobanzii ca pret al ba-
nilor. Astfel, banii sunt mijloc general acceptat de efectuare a
schimburilor, iar capitalul — scurtind aici o ampld si incalcitd
dezbatere — resursele puse la dispozitie prin economisire care
il aduc pe intreprinzator mai aproape (inclusiv temporal) de fi-
nalizarea unui proiect decat ar fi fost altminteri; pretul banilor
este puterea de cumpadrare a unitétii monetare si se formeaza
pe »piata banilor” care, corect conceputi, trebuie inteleasd larg
ca incluzand intregul proces de schimbare a bunurilor pe bani
(nu doar sistemul bancar, de pild4), iar dobdnda este pretul ca-
pitalului.

4 Pe tiparul reducerii pretului care duce, caeteris paribus, la
cresterea cantitatii cerute. Daca, vanzator la piata fiind, mi se
pare ca pe taraba mea zac cam multe mere, pot pune presiune
pe piatd incitand clientii potentiali sa cumpere reducand putin
pretul. Banca fiind, daca mi se pare cd am ,rezerve in exces”
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ca in mod tipic, reducerea* — care in conditiile menti-
onate poate fi numita pe bund dreptate artificiala — ra-
telor dobanzii este marca perioadelor de expansiune.
Iar revenirea acestora la nivele normale ar marca faza
contractiei. Din punct de vedere al istoriei gandirii
economice, Mises se exprima aici si ca exponent al te-
oriei dobanzii bazata pe preferinta de timp*. Preferin-
ta de timp ar fi principiul conform céaruia omul prefera
o anumitd satisfactie (furnizata de un bun), caeteris
paribus, mai devreme mai degrabd decat mai tarziu.
Sau, altfel spus, satisfactiile (sau bunurile) viitoare fac
discount (sunt mai putin valoroase) in raport cu satis-
factiile (sau bunurile) prezente de aceeasi cantitate si
calitate. Or, tocmai aceasta discrepanta intre evalua-
rea, caeteris paribus, a satisfactiilor prezente versus
cele viitoare, este sursa fundamentald a dobanzii ca
fenomen al pietei. In lumina acestei viziuni, ratele do-
banzii de pe piata (atunci cadnd sunt realmente rezul-
tate din jocul pietei, nu manipulate sub diverse forme)
si dinamica acestora ofera semnale tocmai despre pre-
ferintele inter-temporale ale populatiei (in literatura

cam multe, pun presiune pe clientela potentiald ispitind-o cu
dobanzi mai mici. Astfel se explicé coexistenta expansiunii cre-
ditului cu dobénzile in scédere.

“2 Reducerea poate fi efectivd sau contrafactuala, de pilda ra-
mane constanta cand ar trebui si creasca. Criza actuala, sau
Marea Recesiune — cum a mai fost botezatd — urmeazé primul
scenariu, in timp ce exemplul clasic al tuturor manualelor de
economie, Marea Crizé din 1929-1933, il urmeaza pe cel de-al
doilea.

“ Consacratd de autori (economisti) precum Eugen von
Bohm-Bawerk, Irving Fisher, Frank A. Fetter si, nu in ultimul
rand, Ludwig von Mises, fireste. A se vedea Herbener, Jeffrey
M. (ed.), The Pure Time-Preference Theory of Interest, The Ludwig
von Mises Institute, Auburn, Alabama, 2011.
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scolii austriece dobanda ca fenomen fundamental mai
este denumitd uneori si ,rata sociala a preferintei de
timp”). Sau, altfel spus, despre preferintele oamenilor
de a consuma mai devreme sau mai tarziu si mai ales,
pretul la care sunt dispusi sa améane consumul sau sa
astepte pentru a consuma (implicit preturile la care nu
sunt dispusi sd facd asta). Prin urmare, a te angaja in
expansiunea creditului a carui plasare necesitd modi-
ficarea artificiala a ratei dobénzii echivaleaza cu a dis-
torsiona semnalul prin care intreprinzétorii iau pulsul
disponibilului de economisire (si a pretului accesarii
acestuia), si implicit a oportunititii de a avea in vedere
raportul real intre dorintele populatiei de se bucura de
bunuri in prezent versus viitor.

Ca teoretician al calculului economic, asadar, Mises
e in masura sd ,citeascd” fenomenul crizei si ca pe un
haos calculational. Pretul capitalurilor — dobanda —
fiind falsificat, toate calculele economice pendinte de
aceasta (si sunt multe, dacé nu chiar toate) sunt falsi-
ficate si ele, mai mult sau mai putin, dupa caz. Proiec-
te care pe hartie nu pareau profitabile, acum par a fi,
si vor trece de pe hartie in lumea reald. Proiecte reale
care nu pareau rentabile, acum redevin aparent renta-
bile si in loc sa fie reduse sau abandonate, sunt men-
tinute sau chiar extinse. Contextul general, mai ales in
faza de expansiune care, de retinut, este si una inflatio-
nista, este unul de crestere generald a preturilor — dar
suntem deja pregatiti cu Mises sd adaugam — nu toate
in acelasi timp si nu in aceeasi méasurd. Asa se face ca
balonul umflat de expansiunea creditului marcata de
haos calculational se sparge mai intai undeva anume,
intr-un apendice — in imobiliare, pe piata valutard, pe
bursa, in sectorul dot.com-urilor etc. — inainte de a in-
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unda ca o peritonita intregul abdomen economic. O
instanta izbitoare de falsificare a calculelor economice
din criza recentd este aceea in care cresterea pretului
caselor a dus in SUA la re-evaluéri periodice (in sus)
ale garantiilor aferente creditelor ipotecare cu rezul-
tatul bizar si aparent surprinzator de placut, ca banca
ii sugera debitorului ca i-a crescut capacitatea de a lua
credit si ca i-ar acorda cu usurinta un credit suplimen-
tar de nevoi personale, de pilda, pentru o frumoasa
croaziera in Caraibe. Si, desi in aparentd, excursiile in
Caraibe picau din cer, in fond oamenii se angajau fara
sa banuiasca in ceea ce economistii numesc consum
de capital, adica acel comportament nu prea destept si
fericit din care cand te dezmeticesti constati — si ca an-
treprenor si ca simplad persoana — ca nu-ti mai permiti
nivelul de productie sau de trai anterior, ci ai sardcit.

Daci ar fi sa ducem pénad la capit aceasta legétu-
ra crize economice — haos calculational, ar trebui sa-1
urmam din nou pe Huerta de Soto*, care considera
ca intr-o interpretare mai generald, teoria crizelor eco-
nomice de facturd austriaca este aplicarea argumen-
tului imposibilitatii calculului economic in socialism
la sectorul monetar bancar. Managementul centrali-
zat al productiei monetare ingemanat cu oaza ultra-
reglementatd (contrar aparentelor si opiniilor larg
impartasite) a sectorului bancar unde se tranzactio-
neaza capitaluri duc la haos calculational pe linia pre-
tului banilor (puterea de cumpérare, pe seama eroziu-
nii cauzate de inflatie) si, cel putin la fel de important,
pe linia dobénzii, falsificata in contextul expansiunii
creditului.

“ A se vedea de Soto, Moneda, creditul bancar..., p. 646 si urm.
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2.3.2 CRIZELE ECONOMICE CICLICE: FENOMEN DE
PIATA SAU CONSECINTA A INTERVENTIONISMULUI
GUVERNAMENTAL?

O particularitate a tratatului ,,Actiunea umand” —
care ilustreaza cautdrile si stradaniile lui Mises in a se
dumiri cu privire la fenomenul crizelor economice pe
care l-a ,mirosit” teoretic inca de la prima sa carte —
este prezenta de doua ori a discutiei pe crize. Fireste,
doud expuneri diferite si cu mize oarecum diferite,
dar totusi doua expuneri ale acelorasi fenomene. Mai
intai — si parcd mai abstract si axat pe fundamente —
fenomenul e discutat in amplul capitol XX (Dobdn-
da, expansiunea creditului si ciclul de afaceri) inclus
in partea a patra a tratatului, cea mai ampla a cartii
(Catalactica sau economia societdtii de piatd). Apoi,
discutia este reluata in partea a sasea (Economia de
piatd obstructionatd), la capitolul XXXI (Manipularea
banilor si a creditului). Cu alte cuvinte, Mises include
teoria crizei atat la teoria pietei libere, cat si la teoria
interventionismului. Pare a sugera ca fenomenul incri-
minat se poate naste si spontan pe piata libera, dar si
ca urmare a interventiei guvernamentale. Exista o evo-
lutie in gandirea lui Mises in acest sens — evolutie care
i-ar putea linisti pe cei care vad in el mai degrabd un
ideolog obtuz al capitalismului care lanseaza sloganuri
in sprijinul unui fundamentalism de piatd si care s-a
instalat repede in adevaruri definitive asupra carora
n-arevenit, si nici n-a avut de gand sa revind, vreodata.
Desi tinde sa considere ca cel mai probabil teoria crizei
tine exclusiv de teoria interventionismului in Actiunea
umand inca ezita (de altfel, teoria austriacd mai este
numiti si ,teoria monetard a ciclurilor de afaceri” in



ACTIUNEA UMANA 71

virtutea faptului ca pentru anumiti autori — Hayek fi-
ind printre cei mai celebri, rasplatit chiar cu premiul
Nobel in 1974 — dincolo de posibilitatea ca interventii
guvernamentale de diferite facturi s creeze crize, par-
ticularitatea fenomenelor monetare la intersectia cu
cele ale capitalului ar duce, chiar si pe o piatd libera la
sinecari” ale motorului economic).

Daca ar fi s incheiem aceasta parte — poate prea
intinsa deja — dedicata crizelor economice in nota in
care am inceput-o — ca regina a problemelor economi-
ce — nu putem sa nu observam ca pentru a da seama de
fenomenul incriminat (criza) e nevoie de intregul in-
strumentar analitic al teoriei economice. Astfel, criza
este eroare antreprenoriald in masa (teoria activitatii
antreprenoriale); este dis-coordonare inter-temporald
a structurii de productie (teoria capitalului si a dobéan-
zii); este expansiune artificiala a creditului, eventual
prin emisiunea de mijloace fiduciare (teoria banilor,
substitutelor monetare si activitatii bancare); este haos
calculational (teoria calculului economic); este cauza-
td de interventia guvernamentald (teoria interventio-
nismului si a sistemelor economice); etc. Economia, de
altfel, are ca stiinta prostul obicei de a nu se lisa stiuta
sau invétatd pe bucdti net separate. Legatura stransa si
interdependenta tuturor fenomenelor economice in-
tre ele fac ca specializarea in cadrul ,stiintelor econo-
mice” — acest plural insusi devine suspect — sa fie mai
degraba marca unor carente (un specialist in ,Labor
Economics” care nu intelege via teoria generald a pre-
turilor natura salariilor, sau via teoria crizelor, diversele
aspecte ale problemei somajului, numai ,specialist” nu
e; Mises insusi sugereaza de cateva ori ca economistu-
lui ii este refuzatd comoditatea specializarii inguste).






3
TAIETURA PRAXEOLOGICA

SAU PERSPECTIVA ACTIUNII UMANE






and in anii treizeci ai secolului XX Mises incé

mai spera® ca va putea recastiga termenul de

»sociologie” dedicat de Auguste Comte stu-
diului fenomenelor sociale dupa calapodul stiintelor
naturii (un fel de fizica sau mecanica sociala, poziti-
vist-empirista, experimentald, bazata pe cuantificarea
relatiilor cantitative dintre magnitudinile sociale, si
care viza tratarea indivizilor — materie priméa pentru
construirea stiintifica a societatii — ca pe niste céra-
mizi in constructia unei cladiri) pentru intreprinderea
sa, in esentd teleologicd, de a trata aceleasi fenomene
pornind de la specificitatea lor, si anume prezenta ele-
mentului intentional uman (de care se poate si trebuie
sa se facd abstractie in studiul fenomenelor ,externe”
omului). Uzat de cursul nu tocmai favorabil — atét
la nivel politic si societal, cét si stiintific — al eveni-
mentelor, opteaza pentru termenul de ,praxeologie”
imprumutat de la A. Espinas dupd cum Mises insusi
marturiseste in primele pagini ale cartii. Praxeologia,

% De pilda in Epistemological Problems of Economics inca uti-
lizeaza termenul ,sociologie” pentru stiinta generald a actiu-
nii umane care va deveni ulterior, in prima editie (in germana,
publicatad in 1940) a Actiunii umane ,praxeologie”. A se vedea
Mises, Epistemological Problems of Economics, editia a 3-a, The
Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama, 2003[1933].



76 BiBLiA EcoNOMICA A OMULUI CIVILIZAT

asadar, nu este altceva decat sociologia misesiana. In
cele ce urmeaza vom schita sursa si liniile generale ale
acestui sistem misesian, ilustrandu-1 apoi cu un exem-
plu, si anume cel al legii ricardiene a asocierii, cum ii
spune Mises.

3.1 DRUMUL SPRE PRAXEOLOGIE

Una din marile slabiciuni ale economiei clasice* era
aceea cd, desi intelegea productia de bunuri ca dedi-
catd in general nevoilor populatiei, fiind prin urmare
ancorata in consum, n-a reusit sa dea seama de feno-
menul real al preturilor monetare (esenta si dinamica
acestora) decat ficand uz de abstractiunea sau mode-
lul (sau fictiunea) lui homo oeconomicus. Acesta ar re-
prezenta esentializarea extrema a omului in conduita
sa care poate fi numitd economicd, spre deosebire de
celelalte ,pérti” ale conduitei umane care sunt lasate
deoparte (de economist, cel putin) ca non-economi-
ce. De altfel, aceasta categorisire a actiunilor umane
in ,economice” versus ,non-economice” e 0 marca a
perioadei clasice. Homo oeconomicus insa nu pare un
personaj prea agreabil. Abstractizat pornind de la mo-
delul intreprinzatorului-capitalist, cel care parea sa fie
cauza proximad a fenomenului preturilor prin presiu-
nile sale din diverse piete, fie ca parte a cererii, fie a
ofertei (cu atat mai mult cu cat clasicii operau simultan
si cu teoria conform céreia costul determina preturile
si cu teoria obiectiva a valorii - in spetd, teoria valo-

% Grosso modo, de la Adam Smith (1723-1790) la John Stuart
Mill (1806-1873).
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rii munca), modelul duce le extrem anumite trasaturi
ale acestuia. Se preocupa numai de profitul monetar si
se preocupd de acesta permanent si cu o consecven-
ta fard rezerve. Nu surprinzitor, conceptul de interes
propriu asociat acestei schematizari a sugerat repede
ideea de egoism, pusa de multi in centrul axiomaticii
stiintei economice, alimentidnd o datd in plus ideea ca
economia este o ,stiintd lugubra” (dismal science).
Prima revolutie neoclasicd din stiinta economica
(cea de a doua fiind asa-numita sintezd neoclasica de
dupa Keynes, cea la care se refera indeobste literatura
de specialitate) — cea de la inceputul anilor 1870, in ca-
drul careia austriacul Carl Menger, britanicul Stanley
Jevons si elvetianul Leon Walras descoperd indepen-
dent si aproape simultan principiul utilitatii marginale
care va marca despartirea economiei moderne de te-
oria obiectiva a valorii (in spetd, teoria valorii mun-
cd), dar si, lucru mai putin retinut, de teoria pretului
determinat de cost — vine la pachet si cu posibilitatea
de a integra, pentru prima datd, comportamentul in-
treprinzatorului producator si pe al consumatorului
sub aceleasi categorii conceptuale. Astfel, condensand
practic intregul corp al stiintei economice intr-o fraza,
la baza preturilor monetare de pe piatd care au aspect
cardinal (putand fi utilizate, prin urmare, in calcule
economice) sta fenomenul personal si subiectiv - in
sensul de ,pendinte de un subiect” (deci esentialmente
ordinal) al preferintei — preferinta pentru a mai degra-
ba decat pentru b. Unde a si b nu sunt clase de bunuri
(,paine” versus ,aur”) ci cantitati concrete, limitate
(»unitati marginale”) de bunuri. Lasand la o parte toa-
te discutiile care s-ar putea face aici, sd punctam doar
ca Mises devine, treptat, foarte bine echipat teoretic
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pentru a desdvarsi unificarea economiei sub auspicii-
le aceluiasi instrumentar conceptual. Constientizeaza
problemele economice si importanta teoriei econo-
mice via Carl Menger?, fiind in mare masura péana la
sfarsitul vietii un ,mengerian”. Si integreaza in acest
sistem, cum am vazut mai sus, si teoria monetara.
Intelegand ca ipostazierea preferintelor subiective
este manifesta in alegere (choice), ca alegerea este co-
loana vertebrala a actiunii umane (fiecare actiune fiind
implicit si o alegere de a face ceva mai degraba decat
altceva) si cd existenta actiunii umane este un lucru
cét se poate de indubitabil*, Mises reconstruieste edi-
ficiul stiintei economice pornind de la constatarea de
tip punct arhimedic conform careia omul actioneaza
(man acts). Explicitarea acesteia, evidentierea implica-
tiilor acesteia si a complicatiilor care deriva odata ce i
se adauga si ipoteze suplimentare (cd munca este un
efort marcat de dizutilitate, ca exista schimb, ca exis-
td moneda, cd exista interventie guvernamentala etc.)
constituie insusi corpul stiintei economice. Astfel, fap-
tul ca omul actioneaza revine la a spune ca actionea-
za constient, utilizand mijloace pentru atingerea unor
scopuri vizate; sfera mijloacelor fiind mai restransa de-
cat sfera scopurilor posibil de urmaérit, actiunea umana
se desfasoard in conditii de raritate; implicit anumite

*7 Spune in memoriile sale ca lectura Principiilor economiei
a lui Menger a ficut din el un economist. A se vedea Mises,
Memoirs, The Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama,
2009, p. 25.

“ De altfel Mises face in cateva randuri, in maniera lui Aris-
totel, observatia cd insasi incercarea de a nega existenta actiunii
umane n-ar fi decat o actiune, ceea ce ridica conceptul la rang
de axioma. Argumente similare produc si autori care se reven-
dica de la Mises, precum Rothbard sau Hoppe.
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scopuri raman neindeplinite, scopurile sau nevoile in-
sele fiind ierarhizate (sau, altfel spus, preferintele indi-
vizilor — care se vor manifesta in actiune ca alegeri —
iau forma unor ierarhii in care nevoile, obiectivele sau
scopurile se asaza in ordinea importantei — ,,urgentei’,
mai zice Mises cateodatd — pentru agent); alegerea,
sau atingerea unor obiective ,cu pretul” renuntarii la
altele (sau amanarii acestora) sugereaza imediat ideea
de cost al actiunii, care este din capul locului si ,cost
de oportunitate”; ideea de actiune costisitoare atrage
dupa sine problema castigului derivat din actiune sau
a lipsei acestuia, cu dubla pereche de categorii suc-
ces-eroare si profit-pierdere; in acest context actiunea
apare si ca proces productiv, desfasurat in timp (care
devine la randul lui resursd rard ce trebuie economi-
sitd) si supus inexorabil incertitudinii viitorului; ideea
ca actiunea implica schimbarea unei stari de lucruri
perceputda ca mai putin satisfacatoare cu o alta per-
ceputd ca mai satisfacitoare ne invita s-o privim ca
pe ceea ce Mises numeste ,schimb autist” (autistic
exchange), sau, oarecum metaforic, schimbul omului
cu natura; de la schimbul autist trecerea cétre schim-
bul interpersonal este iarasi, imediata, chiar daca mai
intai pe linia schimbului direct, sau barter-ului, si abia
ulterior pe linia schimbului indirect care faciliteaza
apoi introducerea instrumentului monetar; si asa mai
departe pand la cartografierea conceptuala a tuturor
fenomenelor zise economice ale economiei moderne:
firme, corporatii, banci, burse de valori, piata, concu-
rentd, preturi de toate felurile care sunt in acelasi timp
si sursa de venit, curs de schimb, crize si toate celelalte.
Mises arata astfel ca stiinta economica in sens restrans
(sau catalactica, teoria schimburilor, cum pe urmele
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lui Whately ii spune el) nu este decét o parte — chiar
daci, pentru a folosi iardsi o frazd misesiana specifica,
spartea pand acum cea mai elaborata” — a sistemului
mai larg al praxeologiei care ar include toate stiintele
actiunii umane.

Abordarea aceasta sistematica ii permite lui Mises
saaruncein aer distinctia clasicd intre actiuni economi-
ce si actiuni non-economice, retinand ca orice actiune
umand are aspecte sau fatete economice®. Acest lucru
conferd economiei ca stiintd un grad de generalitate si
o importantd mai mari decét se credea inainte. Astfel,
daca Mises are dreptate, nu numai actiunile unui Bill
Gates sau Steve Jobs sunt economice, ci si cele ale unei
societéti de binefacere sau ale unei manastiri. Teoria
economicid poate descrie la fel de bine — neavand la
fel de multe de spus, poate — comportamentul specu-
latorilor de pe Wall Street ca si pe cel al calugarilor de
la Muntele Athos. De asemenea, ipoteza egoismului
ingust intruchipat de homo oeconomicus poate fi inte-
leasa ca o conditie suficientd, dar nu necesara pentru
explicarea preturilor, axioma interesului propriu (self
interest) putandu-si regasi, si pe linie economica, ge-
neralitatea care-i std in spate de fapt. Si sfantul are un
interes propriu, doar ca acest interes propriu contine
efectiv in el ca parte integranta stradania pentru binele
celorlalti, care face sistem cu posibilitatea mantuirii, a
dobandirii harului si a vietii vesnice. Si comportamen-

% Chiar dacd anumite fenomene indeobste considerate eco-
nomice sunt contingente si depind de existenta anumitor insti-
tutii (fenomenele monetare, de pilda, care depind de existenta
monedei ca presupozitie de bazd; dar din faptul cé nu toate fe-
nomenele ce tin de actiunea umana sunt monetare sau cu as-
pecte monetare, nu rezulti cd nu toate aceleasi fenomene au
aspecte economice).
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tul sau, cata vreme nu luam in calcul eventualitatea
minunilor, trebuie sa tina seama de legile economice,
la fel ca de celelalte legi ale naturii*.

De asemenea, dacd aspectele economice apar nece-
sarmente din capul locului oriunde exista sau oricand
apare actiunea umana, rezulta ca nu pot fi acceptate fi-
lozofiile istoriei — explicite sau mascate — conform ca-
rora teoriile economice au doar validitate conditionata
istoric, ca au existat vremuri pe care teoria economica
nu este echipata sa le descrie si ca, de ce nu, vor mai
exista in viitor astfel de perioade cu organizari sociale
peste putinta de intelegere a economistilor.

Nu in ultimul rand, perspectiva praxeologica per-
mite o mult mai bund delimitare a problemei econo-
mice de alte probleme, nu mai putin importante, dar
totusi diferite. De pild4, de problema psihologica. Este
foarte usor de pierdut perspectiva, atunci cind vorbim
de individ, subiectivism, preferinte, utilitate, ba chiar
»profit psihic” (sugerat fiind, de fapt, castigul care nu
imbraca forma monetara, sau nemonetar), si de a con-
sidera ca economia este, pand la urma, o forma de psi-
hologie. Insi economia incepe, cum spune Mises, acolo
unde psihologia se termina. Nu-si propune sa studieze

% Calugérii unei manastiri care are ca ascultare si gestiona-
rea unui spital pentru séraci, de pilda, nu se vor afla in cea mai
favorabila posturd dacd, pe de o parte cred cd economia e lu-
cru necurat sau stiinta draceascd, iar pe de alta vor cduta sa se
aprovizioneze cu cele mai bune medicamente la preturile cele
mai mici. Un exemplu gréitor care arata forta nebanuiti a cate-
goriile economice de a descrie toate actiunile umane este trata-
rea de catre sfantul Serafim de Sarov a scopului vietii crestine
in termeni de ,maximizare a harului’, lupta pentru méntuire
devenind astfel veritabil ,negot duhovnicesc” A se vedea Sfan-
tul Serafim de Sarov, Scopul vietii crestine, Editura Egumenita,
Bucuresti, 2011.
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fenomenele mentale care dau nastere preferintelor, ci
le ia pe acestea din urma ca date, ca punct de pornire.
Si citirea unei situatii date prin cele doua chei — psiho-
logicd si economica — poate sa difere simtitor. Cu alte
cuvinte, daca cineva este nevoit intr-o situatie dificila
sa-si vanda casa de urgenta la un pret mai mic de cat
ar putea obtine in conditii normale pentru a scapa de
datorii, semnand contractul de vanzare in hohote de
plans, ceea ce pentru psiholog poate fi o trauma, pen-
tru economist este un schimb reciproc avantajos (cea
mai buna optiune la acel moment)'.

De asemenea, pe linie economico-praxeologicé pu-
tem intelege vesnica disensiune mocnita intre ingineri
(agentii optimului tehnologic) si economisti (agentii
optimului economic, sau ai chiverniselii). Primii vor
sustine, de pildd, ca un calculator dotat cu sistem de
operare Linux este ,,mult mai bun, mai stabil, mai putin
vulnerabil la virusi” si nu vor intelege predilectia po-
pulatiei pentru cele dotate cu sistem Windows (,mult
mai slab, instabil si vulnerabil la virusi”) — si implicit
nici rentabilitatea relativ mai mare a vanzarii sistemu-
lui Windows. Treaba devine in ochii lor suspecta si

51 Ne vine in minte exemplul lui Silviu Brucan care este dez-
amagit de capitalism (devenind ulterior copt pentru stalinism)
atunci cénd, in contextul marii crize din 1929-1933 tatdl sdu
trece printr-un faliment (fraudulos, se pare) care-1 forteazi sa
lichideze din proprietéti (incluziv casa) in conditii dezavanta-
joase. A se vedea Brucan, Silviu, O biografie intre doud revolutii:
de la capitalism la socialism si retur, Editura Nemira, Bucuresti,
1998. Ironia amara a situatiei e cd, privitd cu discerndmantul
economic adecvat, situatia depune marturie pentru un cumpa-
rator al casei Brucan cét se poate de onorabil: pe langa pretul
de vanzare, acesta pune la dispozitia familiei Brucan un apar-
tament intr-un imobil al sdu si il si angajeazd pe tata in virtutea
expertizei cunoscute a acestuia cu privire la stofe.
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trebuie sd aiba legatura fie cu chestiuni neserioase gen
publicitate, tehnici de vinzare — care devin ipso facto
tehnici de manipulare — fie cu chestiuni mai sumbre,
de genul conspiratiilor. Raspunsul economistilor apa-
re, astfel, de neinteles, sau deconcertant: e mai ieftin.
Intelegind aici ca e mai ieftin tinind seama de toate
costurile relevante, nu doar de cele banesti directe —
care culmea, favorizeaza tot Linux, care e open source,
deci gratis — adica complexitatea sistemului, usurinta
in utilizare si implicit timpul de invatare etc. Momen-
tul unde economia se desparte de tehnologie este cel in
care puncteaza ca exista situatii in care este optim din
punct de vedere economic sd utilizezi un bun precar
(sub-optimal, relativ sau chiar absolut) din punct de
vedere tehnologic.

Un rezultat interesant si important al perspectivei
praxeologice misesiene este si acela cd faciliteazd abor-
darea realista a rationalitatii umane ca ceea ce este ea
mereu si nu ca ceea ce ar fi bine si fie sau este uneori.
Adicéa Mises vede actiunea umana ca fiind eminamen-
te rationald tocmai prin efortul implicit de adecvare
a mijloacelor la scopuri — in jargon tehnic, opereaza
cu rationalitatea de tip mijloace-scopuri (means-ends
rationality). Cu alte cuvinte si actiunile gresite sunt
rationale, irationalul opus rationalului referindu-se,
in viziunea lui Mises, nu atat la greseli, inconsistente
logice sau ,imperfectiuni” ale ratiunii cat la actele non-
rationale de tip reflex, precum respiratia sau circulatia
sangelui. Astfel, teoremele economiei misesiene nu
depind, ca cele ale altor filoane de gandire economi-
ca (cum e o mare parte a mainstream-ului economic
actual) de ipoteze tari, dar cu totul nerealiste, de tipul
cunoasterii perfecte (perfect knowledge). Cu alte cu-
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vinte, va fi inteligibil si un pret real dat de o persoana
din perioada medievald pentru un produs pe baza de
matraguna despre care astazi stim poate mai bine ca
era ineficient, dacé nu chiar nociv, sau pretul — iarasi,
cat se poate de real — platit de pacientul unui doctor de
secol XVIII pentru ,a i se lasa sange” (practica despre
care, iarasi, stim ca era mai degraba si cel mai adesea
nociva). Dar vom pastra, sau recupera in analiza situ-
atiei rationalitatea inaintasilor, ca parcéd-ar fi cantarit
prea greu a-i cataloga sec drept irationali. Prelungind
rationamentul, dacd operarea cu teorii gresite tine de
irational si daca nu ne incumetam si credem cd au
existat sau vor exista indivizi sau generatii care sa de-
tind exclusiv teorii corecte — o infailibilitate refuzata
totusi in sfera omenescului — atunci nimeni niciodata
n-a fost si nu va fi rational. La ce mai foloseste, oare, o
astfel de rationalitate in analiza actiunii umane?

Ca apendice mai tehnic al acestei discutii, putem in-
telege mai bine incercari de tipul teoriei jocurilor® care
— tocmai incercénd sa ofere alternative la constructe
teoretice economice cu totul artificiale si nerealiste de-
pendente de ipoteze de tipul cunoasterii perfecte — iau
drept punct arhimenic faptul cd ,omul se joacd’, sau
»omul joacd jocuri’, incercand derivarea de legitati ale
comportamentului uman tocmai turnandu-| in tipolo-
gia sau tiparele jocurilor (,joc” fiind aici numai initial
si intuitiv legat de ceea ce fac copii, sensul sdu deplin
fiind de tipar comportamental algoritmizabil si, prin
urmare, pretabil unui tratament matematic util; ,rati-

52 Filon de cercetare initiat de John von Neumann si Oskar
Morgenstern prin lucrarea lor Theory of Games and Economic
Behavior, Princeton University Press, 1953[1944]. Reamintim
ca Morgenstern a fost participant regulat al seminarului lui Mi-
ses din Viena.



TAIETURA PRAXEOLOGICA 85

onal” devine, in acest context echivalent cu adecvarea
comportamentului la solutiile derivate algoritmic ale
sjocurilor”). Actiunea umana este astfel redusa la con-
ceptul de ,joc” — chiar daca intr-un sens destul de larg;
vezi nota 42 — fenomenele sociale si economice fiind
decodificabile (cel putin partial) tocmai ca tipuri de
astfel de jocuri. Problema care raméne insd este ca par-
tile algoritmizabile ale actiunii umane in general sunt
atat de putine si atat de putin relevante in viata de zi
cu zi incat tot ce-i important risca sa ramana, dintr-o
astfel de perspectivd, neanalizat (dragostea, prietenia,
munca, ba chiar si simpla achizitionare a unui iaurt cu
aroma de cdpsuni, apar dintr-o data ca prea delicate
pentru a fi surprinse de camasa de forta a retetarului
algoritmic - oricat de sofisticat - al teoriei jocurilor;
dar nu sunt deloc de neinteles — chiar din contra — din
perspectiva praxeologica). Asta chiar daca, punctual,
pentru situatii foarte particulare, pot fi obtinute rezul-
tate spectaculoase. Oamenii, ar spune Mises, nu joaca
jocuri, nu urmaresc algoritmi, ci actioneaza.
Delimitarea de teoria jocurilor cere dupa sine deli-
mitarea de pandantul dezabuzat al acesteia, economia
behaviorista (de fapt, perspectiva behaviorista in gene-
ral). Cum realitatea nu faciliteaza intalniri cu oameni
detinand cunoastere perfecta si nici cu calculatoare pe
doua picioare, care chiar daca nu detin cunoasterea
perfectd, se misca strict algoritmic, discriminand cva-
si-robotic intre strategii de actiune dominante, domi-
nate sau mixte (cum sugereazd teoria jocurilor), unii
teoreticieni si economisti au sarit repede parleazul —
daca ni se permite a zice asa — in altd barcd. Si anume
cea conform céreia oamenii sunt mai degraba iratio-
nali. Miscarile lor nu mai trebuie numite nici ,acti-
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une rationald” (in sensul de infailibil corecta, aferent
detinerii cunoasterii perfecte), nici ,joc” (inteligibile,
madcar partial, ca algoritmice) ci, simplu, ,comporta-
mente”. Pana la urmd omul real trebuie sa devina un
obiect de investigatie stiintificd in acelasi mod ca toate
entitatile din realitate. Dacd atomii de oxigen, de pilda,
sau bacteriile, gdndacii, mangustele, macacii, cometele
sau planetele se ,comportd” intr-un anumit fel, si omul
trebuie ca prezinta sau manifesta ,comportamente” si
acestea ar trebui inregistrate ca atare, nu ce-ar fi bine,
si-ar dori sau isi imagineaza cercetétorul ci face el. Ra-
tionalitatea se estompeaza (in sensul cd punctual sau
in functie de context se poate opera cu una sau alta din
definitiile posibile ale rationalitatii), daca nu dispare cu
totul. Irationalitatea devine starea de normalitate ubi-
cud. Perspectiva este una empirista, in sensul ca prin
raportarea la experienta istorica in acelasi mod in care
ne raportam la experimentele (mai mult sau mai putin)
controlate — sau chiar prin asa-zise experimente con-
trolate in sfera umana si sociald (nu este o intamplare,
de altfel, ca filoanele de ,,economie experimentald” au
o importanta sursa in filiera behaviorista) - se conside-
ra ca se vor decela (,inductiv”) niste tipare (pattern-
uri) comportamentale care prin coroborare repetata si
sistematicd pot cépata caracterul de ,legi economice”
(sau ale altei stiinte sociale, dupd caz). Presupozitia
implicita este cea conform careia indivizii umani sunt
ca niste cutii negre intersanjabile care difera prin isto-
ricul propriu fiecareia si, eventual, prin bagajul gene-
tic (reductibil si acesta la istoric via specie?). Ipotetic,
doi indivizi cu bagaj genetic si istoric similare vor fi ca
doua clone sau ca trasi la xerox. Perspectiva asupra po-
liticilor economice, de pildd, capata valentele unei ve-
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ritabile inginerii sociale. Individul nu mai are specifici-
tatea sa fundamentald, personalitatea, individualitatea
sau ,taina” sa — cum vrem sa-i spunem. Or, la Mises,
un veritabil refren recurent este constatarea (care in
sistemul sdu devine aproape o premisa axiomaticd) ca
»aceleasi actiuni pot fi rezultatul unor conditii diferite
si conditii identice pot avea ca rezultat actiuni diferite”
Ceea ce face ca in spatele ,comportamentelor” umane
sa fim nevoiti a presupune — daca nu vrem sa devenim
cei mai consecventi adepti ai hazardului — ca exista
ceva mai mult (si mai diferit) decat in spatele ,compor-
tamentelor” atomilor de oxigen, cometelor sau chiar
maimutelor, ceva intuit si prin prisma faptului ca omul
are intai constiinta sinelui propriu pe care il regiseste
la ceilalti oameni, neregasindu-l la celelalte entitati
cosmice. Cu alte cuvinte, behaviorismul risca sa piarda
tocmai acel element intentional uman care da natura
specificd fenomenelor in care este implicat omul ca om
(si nu ca simplu ansamblu fiziologic, sistem cibernetic
sau altele de acest tip). Omul este, pentru Mises, de la
bun inceput #omo agens si ignorarea acestui aspect are
consecinte de cea mai mare importantd, atat stiintific,
cat si la nivelul practic al politicilor economice. Intr-un
anumit sens Mises se intalneste aici cu lunga traditie
care-l precedd conform céreia inzestrarea cu ratiune
este ceea ce diferentiaza (tot) omul de animal (si, a for-
tiori rationae, de obiectele neinsufletite).

S-ar mai putea face céteva delimitari lamuritoare
pentru natura economiei (de problema ecologicd, de
pilda) dar probabil ca nu e locul aici a le urmari pe toa-
te. Ce credem cd merita retinut e faptul ca viziunea
misesiana asupra actiunii umane si a societatii — pra-
xeologia, sau sistemul praxeologic, expus in forma sa
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canonicd, dacd putem spune astfel, in Actiunea uma-
nd — poate constitui baza (sau cel putin poate informa
decisiv) tuturor stiintelor sociale. Economia, dreptul,
antropologia, etnografia, istoria, sociologia, sau chiar
teoria razboiului si strategiei militare pot capéata profil
praxeologic — fiind intelese, adic4, in termeni de acti-
une umana. Si asta, fireste, cu profit substantial in ter-
meni de cunoastere si inteligibilitate.

3.2 PREMISELE COOPERARII SOCIALE

Un exemplu prin care putem ilustra pledoaria de
mai sus in favoarea ideii ca sistemul misesian facilitea-
za intelegerea tuturor fenomenelor sociale, chiar din-
colo de aspectele lor zise economice in sens mai strict,
este rezultatul teoretic pe care Mises il numeste ,legea
ricardiana a asocierii” In cele ce urmeazi vom expune
pe scurt acest principiu, aratand apoi cum Mises il ge-
neralizeaza, vazandu-l responsabil de ansamblul coo-
perarii sociale, la orice nivel si pe orice palier.

In capitolul VIII (Societatea umand), primul al par-
tii a doua a tratatului (Actiunea in cadrul societdtii) -
plasament semnificativ, asupra cdruia vom reveni in
finalul acestei discutii, Mises discutd, la punctul patru,
o chestiune de aparent interes minor si care, dacd este
de gasit in manualele standard de economie e plasata
abia la capitolele dedicate comertului international, iar
daca nu, este de gésit doar in manualele de specialita-
te dedicate comertului international sau, ceva mai ge-
neral, economiei internationale. Si anume, principiul
avantajului comparativ.



TAIETURA PRAXEOLOGICA 89

Scurtand o lungd discutie, o data cu conceptualiza-
rea de ciatre Adam Smith a avantajului absolut — prin-
cipiu in virtutea caruia, date fiind doua natiuni A si B, si
doud produse, p si q, daca A produce mai eficient p (in
contextul smithian ,, mai eficient” insemna, dincolo de
formula de tip etichetd generala ,cu costuri mai mici”
sau ,cu productivitate mai mare’, cu cost in termeni
de timp de munca sau cu productivitate in termeni de
buciti pe unitatea de timp) si B produce mai eficient
g, atunci e firesc (si eficient pentru toata lumea) ca A
sa se specializeze in productia de p si B in productia
de q, fiecare obtinind ulterior (,indirect”) bunul pe
care nu-l produce prin schimb (,comert internatio-
nal”) — raméanea in suspensie o problema pe care o va
ridica — ,si rezolva imediat’, cum cu deferenta prezinta
lucrurile Mises — David Ricardo. Anume, ce se va in-
tampla daca una din parti — tara A, sa spunem — de-
tine avantajele absolute (este mai eficientd) la ambele
produse? Raspunsul lui Ricardo consta in conceptuali-
zarea avantajului comparativ. Conform acestuia, exista
in continuare premise pentru specializare si cooperare
ulterioara sub forma comerciala (in sensul cé e in con-
tinuare mai eficient pentru toata lumea) daca partea
care detine ambele superiorititi se specializeaza acolo
unde are superioritatea mai pronuntatd, iar partea in-
ferioara la ambele produse se specializeaza acolo unde
inferioritatea sa este mai putin pronuntatd®. Cu aerul

% Pentru a lua un exemplu, sd presupunem cé tara A produce
atat bunul p cét si bunul q mai eficient decat tara B. Si zicem cd
A produce 6 unitéti de p intr-o or4, si 8 unitéti de q intr-o ord in
timp ce B produce numai 3 unitéti de p intr-o ora si 2 unitati de
q intr-o ord. Atunci observatia ricardiand este ca superioritatea
tarii A fiind relativ mai pronuntata la productia de q (de 8/2=4
ori mai productivé/eficientd; la p A este de doar 6/3=2 ori mai
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ca nu face decat sa-1 tdlcuiasca pe Ricardo, Mises pune
problema intr-o noud perspectivd. Mai intai coboara
discutia de la nivelul agregat al natiunii pana la nivel de
individ, retinand si posibilitatea aplicérii principiului
la orice nivel (grup, regiune, etc.). Apoi punand pro-
blema in termeni monetari — cu legatura cat se poate
de transparenta cu problema calculului economic —
salveaza principiul din chingile nerealiste ale teoriei
valorii munca, sau daca nu®*, cel putin din relevanta
limitata data de presupozitiile, ele insele limitative, ale
modelului ricardian®.

productivé/eficientd) si, concomitent, inferioritatea tarii B este
relativ mai putin pronuntaté la productia de p (de dragul parale-
lismului: are pe jumétate (= 3/6 = %) productivitatea A; in timp
ce la q are numai pe sfert (= 2/8 = %) productivitatea aceleiasi),
este oportuna si eficientd specializarea térii A in productia de
q si a tarii B in productia de p. Sau, altfel spus, desi tara A are
ambele (,toate”) avantajele absolute, are avantaj comparativ la
q (si dezavantaj comparativ la p), iar tara B, desi are dezavantaje
absolute la ambele (,toate”) produse, are avantaj comparativ la
p si dezavantaj comparativ la q.

** Este in dezbatere in stiinta economicd in ce masurd este
principiul ricardian al avantajului comparativ dependent de te-
oria valorii munca. Mises, de pilda, consideri cd este indepen-
dent, si cd orice alt factor non-specific (utilizat in ambele téri si
in ambele linii de productie) in afara muncii (prezentd implicit
cand se calculeaza productivitatea pe ord, sau, invers, costul in
timp de muncd) ar garanta aceleasi rezultate.

%% A se vedea acel exemplu construit in treacat cu chirurgul si
asistentul, in care desi chirurgul este mai priceput fata de asis-
tent atat la operatii, cat si la curatarea ustensilelor, in conditiile
unui tarif orar pentru operatii de 50 unitati monetare, iar pen-
tru curatare ustensile de 2 unititi monetare, va fi in mod clar
mai eficient — de data asta profitabil in termeni monetari pen-
tru chirurg sa lase asistentul sé curete ustensilele, chiar daca
acestuia i va lua mai mult decét lui.
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Pentru Mises, insa, principiul avantajului compa-
rativ nu mai constituie doar baza cooperarii intre tari
prin comert international liber (ca la Ricardo), ci chiar
baza cooperarii intre indivizi, firme, grupuri, regiuni
etc. De aceea o considera o lege generald a asocierii,
bazd a cooperdrii sociale prin intermediul diviziunii
muncii. Si dacd pana la avantajul comparativ — bine
inteles — superioritatea (economica, in termeni de efi-
cientd) diviziunii muncii asupra muncii si productiei
izolate avea un oarecare aspect mai degraba intuitiv
si bazat pe bun-simt, dupa avantajul comparativ acest
lucru capéta temeiuri certe. Céci pana la urma nu atat
principiul e spectaculos, cat implicatiile sale — odata
ce sunt adecvat decelate. Sa punctam cateva: oricat de
putin eficient ar fi cineva in termeni absoluti in tot ceea
ce stie sa facd, tot are avantaje comparative, si anume
acolo unde ineficienta lui e relativ mai putin pronunta-
ta; pe de alta parte, oricat de eficient in termeni abso-
luti ar fi cineva, tot meritd din punctul sdu de vedere,
sa coopereze cu cei inferiori, deoarece de aici rezulta
castig — relatiile posibile cu cei economiceste inferi-
ori (in termeni absoluti) nu s-ar mai reduce numai la
consideratii legate de caritate. Cu alte cuvinte, cel ne-
priceput sau inferior nu mai e doar potential dusman
sau potential cersetor, ci si potential partener. Ducand
lista implicatiilor mai departe, intelegerea conceptului
de competitie sau concurentd in economie (subinte-
legand concurenta libera) capaté cu totul alte valente,
similaritatea cu lupta pentru supravietuire sau selectia
naturald de sorginte darwinista estompandu-se com-
plet. Si asta pentru cd, in lumina principiului avanta-
jului comparativ lucrul cel mai teribil care i se poate
intampla unui individ angrenat in ,lupta” concurenti-
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ala economica nu este disparitia, ci tocmai plasarea sa
acolo unde are avantajul sau avantajele comparative.
Or, in virtutea principiului, oricine are asa ceva. Con-
curenta e mai degraba — cum spune Hayek — un pro-
ces de descoperire decat de eliminare. De asemenea,
in mésura in care principiul se intemeiaza mai degraba
pe diferente (de inzestrare a persoanelor cu abilitati si
talente sau a regiunilor cu resurse si factori de produc-
tie), cooperarea sociala se vede a fi potentatd mai de-
graba de diversitate, lucru in masura sa ridice cel putin
suspiciuni prima facie daca nu chiar mai temeinice cu
privire la idealurile egalitariste. Acestea devin, in lu-
mina principiului in discutie aici, mai degraba antiso-
ciale. Omogenizandu-se, oamenii ar ajunge sa nu prea
mai aiba nevoie unii de altii.

Revenind la plasamentul discutiei in economia tra-
tatului, de observat ca — la fel ca si-n cazul actiunii
calculate in termeni monetari — legea asocierii apare
foarte repede, inainte de discutiile substantiale despre
activitatea economica din piata liberd, concurents,
monedd, preturi si toate celelalte. Asta inseamna ca
pentru Mises prima le subintinde pe toate celelalte, re-
gasindu-se detaliata, precizatd, suplimentar explicitata
si completata prin ele. Sau reformuland cumva negativ,
cine n-a inteles legea ricardiana a asocierii (sau proble-
ma calculului economic) nu va intelege economia de
piata cu toate fenomenele pendinte de ea (si implicit,
nu va intelege adecvat nici economiile interventioniste
sau socialiste).

Ca fapt divers, uneori constientizarea legii asocierii
la lucru il face pe Mises sd cada intr-un soi de imperi-
alism economic, in sensul in care sugereaza pe ici pe
acolo cd afectiunea intre oameni, prietenia, dragostea
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si tot ce face casa bund cu asocierea sunt cumva deri-
vate din superioritatea economica a diviziunii muncii
in raport cu izolarea. Desi credem ca merge prea de-
parte, este totusi interesant si util de contemplat care
ar fi soarta asocierilor de toate felurile intre indivizi
dacé asocierea ar fi fost mai degrabé (net) costisitoare.

Un ultim lucru pe care am dori si-1 punctam aici —
si care vine in sprijinul ideii cd Actiunea umand, prin
sistemul praxeologic, se vrea un soi de manual suport
pentru intreaga sfera a stiintelor sociale — este ceea ce
un misesian contemporan, Joseph T. Salerno, numeste
srationalismul social” al lui Mises*. Pe linia intelege-
rii premiselor cooperarii sociale (avantajul comparativ
sau legea asocierii, avantajele utilizarii monedei — in-
clusiv posibilitatea calculului economic si toate cele-
lalte institutii economice care sunt tot atatea unelte
ale omului in lupta sa cu raritatea resurselor) pentru
autorul austriac societatea nu mai este de loc un dat
neinteles, mistic (in sensul mai neguros al cuvantului),
obscur de care omul este atasat ca de un atavism an-
cestral ce pare totusi indispensabil pe linia unui tra-
ditionalism orb. Dimpotrivd, poate chiar exagerand in
directia opusa, il vom regasi afirméand fara sa-i tremu-
re vocea (sau scriind fira sa-i tremure mana) ca ,so-
cietatea este rezultatul comportamentului constient
si deliberat™ sau ca ,,nu trebuie sa uitim niciodata ca
trasdtura caracteristica a societatii umane este coope-
rarea deliberatd; societatea este un rezultat al actiunii

% Vezi Salerno, Joseph T., Ludwig von Mises as Social Rationa-
list, The Review of Austrian Economics, vol. 4, 1990, pp. 26-54,
disponibil si in roména la mises.ro/1118/.

7 Vezi editia in englezi ,Human Action, A treatise on Econo-

mics. The scholar's edition”, Ludwig von Mises Institutue 2008,
p. 143



umane, i.e., al urmadririi constiente a atingerii unor
scopuri”®, Si asta pentru ca ,vazuta din punctul de ve-
dere al indivizului, societatea este marele mijloc pen-
tru atingerea tuturor scopurilor sale”. Aceasta viziu-
ne il diferentiaza pe Mises destul de net, credem, de un
»coleg” de scoald si, grosso modo, de generatie precum
Hayek, teoreticianul societatii — inclusiv a economiei
de piata — ca ,ordine spontand’, sintagma a carei miza
e tocmai sa sugereze mai degraba micimea si neputin-
ta omului (mai ales a rationalitatii sale) fata cu sarcina
de a intelege si, eventual corecta si imbunatati, ansam-
blele sociale. Scurtand iarasi o lunga discutie, pentru
Mises tocmai pentru ca poate intelege (méacar partial)
beneficiile cooperdrii sociale si ale angrenarii alaturi
de semenii sai in sistemul social al diviziunii extinse a
muncii omul opteaza pentru aceasta integrare. Bine-
inteles — si aici Mises e poate prea optimist — aceasta
intelegere a premiselor cooperarii sociale cimentand
suplimentar atasamentul individului pentru societatea
pasnicd mai degraba decét pentru jaf, razboi, sclava-
gism sau revolutii violente.

8 Idem, p. 145
% Idem, p. 164
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STIINTA CU METODA

SAU DESPRE DISCERNAMANTUL
METODOLOGIC






de asteptat ca un tratat ca acesta, produs al

unei scoli de gandire care s-a nascut ca atare

in focurile unei dispute cu privire la metoda
in stiinta economica®, sa aiba ceva de spus cu privire la
aceasta. Asa cum am avertizat si in debutul acestui stu-
diu introductiv, primele circa doua sute de pagini ale
Actiunii umane sunt dedicate de Mises problemelor
metodologice. Desi e tentantd perspectiva prezentarii
pe larg a problemelor din aceasta sfera®, ele contin un
pericol — si anume de a zadarnici, prin complexitatea
lor si posibilele fundaturi, receptarea ideilor economi-
ce propriu-zise ale autorului. De aceea ne vom limita la

% Cunoscutd in literatura de specialitate ca Methodenstreit
intre Carl Menger, in principal, din partea scolii austriece si
scoala istoricad — un termen mai apt ar fi istoristd sau istoricis-
td — germani (,tandra generatie”) al cérei lider era considerat
Gustav Schmoller.

61 Carora, de altfel, Mises le-a consacrat volume separate. A
se vedea Epistemological Problems of Economics, editia a 3-a,
The Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama, 2003[1933],
Theory and History. An Interpretation of Social and Economic
Evolution, The Ludwig von Mises Institute, Auburn, Alabama,
2007[1957, Yale University Press] si Ultimate Foundations of
Economic Science. An Essay on Method, D. Van Nostrand Com-
pany, Inc., Princeton, New Jersey, Toronto, London, New York,
1962.
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a puncta mai succint decat am ficut-o la alte discutii,
particularitatile mai importante ale metodologiei mi-
sesiene: realismul, apriorismul, individualismul meto-
dologic, dualismul metodologic. Toate sub auspiciile a
ceea ce traducdtorul in limba roména a acestui tratat,
Cristian Comanescu, a numit discerndmantul meto-
dologic al lui Mises.

Ca realist, Mises trebuie inteles in opozitie cu exce-
sele curentului neoclasic modern pentru care esenta
teoriei economice consta tocmai in modelele sale de
capatai cum ar fi concurenta pura si perfecta si echi-
librul general. Pentru el, astfel de constructe imagi-
nare (si chiar auto-contradictorii) au in cel mai bun
caz utilitate limitata in sensul oferirii unui element de
contrast pentru lumea reald, bogata tocmai in acele
elemente care din aceste modele lipsesc (incertitudi-
ne, cunoastere partiald, eroare, elementul temporal,
diversitate si diferente, schimbare etc.). Apoi, tot ca
realist, trebuie plasat in opozitie cu viziunea metodo-
logico-epistemologica a lui Milton Friedman®, poppe-
rian in spirit, pentru care ipotezele initiale al teoriilor
economice pot fi oricat de nerealiste odata ce facilitea-
za predictii utile. Am punctat mai sus cd via praxeolo-
gie — aici vazuta si prin prisma epistemologiei — Mises
se delimiteaza de modelul 1omo oeconomicus precum
si de teoria jocurilor sau behaviorism — incercéri care
apar ca nerealiste, fiind abstractii sau reductii inopor-
tune® ale omului real in carne si oase. Nu in ultimul

92 A se vedea eseul sidu de deschidere — The Methodology of
Positive Economics — a volumului Essays in Positive Economics,
University of Chicago Press, Chicago, 1953.

% Sau abstractii ,precisive” (precisive), daca ar fi s urmam
terminologia de factura aristotelica propusa de un autor pre-
cum Roderick Long. A se vedea Long, Roderick, Realism and
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rand, Mises ar putea fi citit si prin cheia a ceea ce unii
filozofi din spatiul catolic numesc ,seriozitate”*. Ipso
facto, maniera lui de lucru se plaseazd in opozitie cu
pozitii ,neserioase” — prin aceea ca nu pot fi urmate
sau tinute consecvent nici macar in procesul sustine-
rii sau expunerii lor — ca solipsismul, scepticismul sau
ipoteza conform céreia nu exista actiune umana.

Ca apriorist, Mises trebuie vazut in opozitie cu po-
zitivismul empirist modern specific — mai mult la nivel
de discurs, practica efectiva a cercetatorilor fiind mai
complicat de analizat — mainstream-ului neoclasic.
Intelegand ci experienta istorici are o complexitate
ireductibila la formule de tip experiment controlat,
Mises puncteaza ca insasi receptarea acesteia — expe-
rientei istorice cotidiene — nu se poate face decéat (si)
prin intermediul unor categorii — invarianti teoretici
— care, prin urmare trebuie sa fie independente de ex-
perienta istoricd insasi. De asemenea, data fiind natura
sui generis a preferintelor umane — subintelegénd aici
imposibilitatea reducerii acestora la circumstante ex-
terioare — Mises nu oboseste sa puncteze cd in stiintele
sociale in general, si in economie in particular, nu exis-
td constante cantitative evidentiabile (si) prin experi-
mente controlate (experimente care, ipso facto, ar de-
veni mésurdtori). Legile economice sunt mai degraba
de natura calitativd, sau de tendintd (de tipul ,daca
pretul scade, caeteris paribus cantitatea ceruta creste’,
dar nu vom putea spune niciodatda — cu ratiuni sufi-

Abstraction in Economics: Aristotle and Mises versus Friedman,
The Quarterly Journal of Austrian Economics, vol. 9, nr. 3
(Toamna 2006), pp. 3-23.

¢ A se vedea, de pilda, Casey, Gerard, Libertarian Anarchy:

Against the State, Continuum Publishing Corporation, New
York, 2012, p. 48.
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ciente din punct de vedere stiintific/teoretic — cu cat;
asta nu inseamna cd oamenii nu incearca sd estimeze
si cantitativ aceasta crestere, doar ca aceastd estimare
devine proces antreprenorial). Mai mult, cum in fieca-
re moment in realitatea economica si sociala actionea-
za concomitent o multitudine de factori, contemplarea
evenimentelor istorice fara o teorie face ca eventualele
efecte s fie combinabile cu oricare din posibilii factori
prezenti pe post de cauza. Prin urmare cercetatoru-
lui economic (si social) ii este refuzatd (asta lisand la
o parte caracterul dubios din punct de vedere moral
al incercérii de a experimenta cu semenii ) sansa ex-
perimentelor controlate din care sa ,inducd” ulterior
legi aposteriori, empiric validate sau testate, eventual
descriptibile si prin relatii cantitative constante, avand
doar posibilitatea rationamentului apriori pornind de
la enunturi simple, doar in absurd sau ,neserios” ne-
gabile, pe baza cérora, caeteris paribus sa fie decelata
analitic influenta fiecarui factor in parte, aplicarea is-
toricd sau antreprenoriald a teoriei bazandu-se, volens
nolens, pe ceea ce Mises numeste judecati de relevanta.

Apriorismul misesian, fapt asumat de el mai degra-
ba din ratiuni practice de economist pomenit in mij-
locul unei traditii care, constient sau nu, asumat sau
nu, deja opera astfel (Mises puncteaza ca economistii
clasici erau — unii chiar explicit — aprioristi ) i-a fa-
cut pe multi sa se grabeasca a-1 cataloga ca dogmatic,
nestiintific, ideolog (a se vedea nerdbdarea unor Paul
Samuelson sau Mark Blaug cu Mises ) etc. Probabil cé
aplicarea unei grile de lecturd pe linia lui Barry Smi-
th, care opune apriorismul ,infailibilist” apriorismului
»failibilist’, faciliteaza intelegerea pozitiei misesiene ca
apriorism failibilist. Adicd Mises nu credea ca ce ,de-
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duce” el din axioma actiunii ramane bun dedus si sta-
bilit ca adevarat o data pentru totdeauna, ci doar ca
daci e si fie modificat sau reconsiderat, nu va fi ca ur-
mare a unei infirmdri in cadru experimental controlat,
ci tot ca urmare a unui rationament apriori.

Pe linia individualismului metodologic Mises con-
sidera ca agregatele sociale, sau grupurile nu au o re-
alitate de sine stitatoare (cum considera adeptii ho-
lismului metodologic), diferita de a indivizilor care le
compun, realitate evidentiabila prin posibilitatea de a
calcula, de pilda, bunéstarea sociala categorial diferita
de bunastarea indivizilor luati in parte. Si aici Mises a
fost deseori neinteles si acuzat ca neagd — in spiritul
unui nefast si nefericit ,,atomism” — realitatea asocieri-
lor umane. Or, credem ca si in lumina discutiei de mai
sus cu privire la legea ricardiana a asocierii, o astfel de
lectura a lui Mises devine fantezista. Fireste ca grupu-
rile existd, doar cé se manifesta prin indivizi, realitatea
lor rezidand in acele aspecte ale actiunilor indivizilor
care le dau semnificatia societala sau de grup. Cum ar
zice Mises, fireste ca statul existd, doar ca nu ne intal-
nim cu el pe stradi ca atare, ca si cu o fiintd uriasa de
sine statitoare. Ba chiar statul ne poate si spanzura,
dar o va face prin intermediul calaului. Si oricine a stat
vreodata de vorba cu statul a facut-o in cele din urma
vorbind cu un om sau cu niste oameni.

Cat priveste dualismul metodologic acesta are la
Mises doud sensuri. Unul are in vedere prapastia de
netrecut intre stiintele omului si cele ale naturii cata
vreme fenomenele mentale (ideile in general, si ca sub-
specie a acestora preferintele) nu sunt strict reductibi-
le la circumstante exterioare. Celdlalt vizeaza distinc-
tia intre teorie si istorie in interiorul stiintelor sociale,



102 BiBLiA EcoNOMICA A OMULUI CIVILIZAT

teoria fiind efortul descoperirii de enunturi generale,
adevarate sau valide indiferent de loc, timp si persoa-
ne, iar istoria efortul necesar al intelegerii evenimente-
lor in coordonatele lor particulare (unice, chiar) de loc,
timp si persoane. Cele doua sarcini din sfera stiintelor
sociale nu se pot evacua una pe cealalta din spatiul
cunoasterii. Dacd teoreticianul ar dori evacuarea is-
toriei din sfera cunoasterii respectabile sub oprobiul
mitului, fanteziei, discretionarismului interpretativ in-
finit elastic, s-ar pomeni ca trebuie si-si contemple (si
eventual s povesteasca altora oral sau in scris) revolu-
tionarul pas ca pe un eveniment unic, ,istoric’, neinca-
drabil sub legitati teoretice, dar totusi fapt real si demn
de recunoscut, demonstrand cd acorda importanta
cruciala istoriei tocmai in efortul de a o demola ca
efort meritoriu de cunoastere. Daci istoricul ia in de-
radere teoria ca pe un joc cu margele de sticla in care
se vorbeste despre abstractii sau fictiuni inutile daca
nu chiar periculoase, se va regasi la randu-i in pozitia
incomoda de a face apel la ,concepte generale” tocmai
pentru a-si face istoria inteligibila si a nu o transforma
printr-o consecventa vecind cu nebunia in insiruire ca-
leidoscopica de evenimente sau fapte (sau ce-or mai fi,
deoarece ideea de ,eveniment” sau ,fapt” este deja o
teoretizare) fara legatura unele cu altele si cu totul noi
si neasemanatoare de la secunda la secunda®.

% Se poate observa cd dualismul, sau dualismele, misesie-
ne nu se suprapun peste ceea ce propune Georg Henrik von
Wright, de pilda, in lucrarea sa Explicatie si intelegere, Editu-
ra Humanitas, Bucuresti, 1995 [1971]. Daci la von Wright ex-
plicatia (Inteleasad ca teoretizare nomologicd) tine exclusiv de
stiintele naturii (,tari”) si intelegerea exclusiv de cele ale omului
(stiintele sociale ne mai avind legi si teoreme in sensul tare al
cuvantului), la Mises si stiintele sociale au parte teoreticd (non-
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Sub aparenta rigiditate metodologica misesiana, se
ascunde de fapt, un foarte atent discernamant meto-
dologic care recupereaza pentru sfera stiintelor soci-
ale — aproape aristotelic in spirit — toate tipurile de
cunoastere. Astfel, Mises intelege cd existd enunturi
necesare (aici incluzandu-se si teoremele lui de impo-
sibilitate, cum ar fi aceea referitoare la calculul econo-
mic in socialism ), plauzibile sau probabile, sau doar
posibile. Ca exista teorie, dar si istorie, fiecare cu pro-
priile exigente. Ca una e sa investighezi lucruri, si alta
subiecti umani cu calitatea de agenti (,0ameni care ac-
tioneazd’, acting men). Un lucru de capatai devine, in
acest context, a nu incurca borcanele, epistemologic
vorbind.

experimentald sau apriori), numai lucrurilor neincadrabile sub
legi raménédndu-le a fi ,intelese”, ultimele fiind materia ultima
sau datele ultime ale istoriei.






5
CATEVA FUNDATURI

... DE FOLOS






ie-i permis autorului acestui studiu — care este

si presedinte al unui institut privat denumit

dupa Mises — sd considere ca pana si atunci
cand ezita sau greseste, Mises este de folos. Prin ur-
mare, in cele ce urmeaza vom schita cateva fundaturi
in care ajunge, dar a caror corecta apreciere faciliteaza
evitarea problemelor sau chiar lamurirea lor prin con-
tributii suplimentare in spirit misesian, restul edifi-
ciului autorului servind din plin in acest sens. Ne vom
opri, pe scurt, asupra a patru dintre ele: teoria inter-
ventionismului, cea a preturilor de monopol, apologia
utilitarismului si economia uniform repetitiva (evenly
rotating economy).

5.1 INTRE INTERVENTIA GUVERNAMENTALA
INTERVENTIONISTA SI CEA ...NON-
INTERVENTIONISTA

In ceea ce priveste interventionismul, este de regasit
la Mises o tensiune intre doud tendinte. Prima dintre
acestea vede interventia guvernamentala ca pe un fac-
tor in mod fundamental destabilizator al pietei libe-
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re. Desi motivul apare de mai multe ori pe parcursul
operei misesiene in ansamblu (si in Actiunea umand),
cristalizarea argumentului — denumit ulterior in lite-
ratura austriacd ,argumentul dinamicii interventio-
nismului” — e de regésit in prelegerile argentiniene®,
mai precis in a treia dintre ele (intitulatd, de altfel,
sInterventionismul”). Focalizdnd asupra interventiei
ca fenomen voit a fi mai precis delimitat — in sensul
unui dictat guvernamental menit sa altereze termenii
schimbului intre agenti privati — Mises constata ca
fixarea preturilor, de pilda, necesarmente la niveluri
in raspar cu pretul de piatd libera pentru a nu fi re-
dundanta, are consecinte care pun autoritatile in di-
ficultate. Mai concret, subinteleasi fiind ,conexitatea
catalactica a tuturor preturilor” (preturile monetare
nu sunt inteligibile izolat unele de altele, ci la fiecare
moment relevant, asa cum activitatea economica are
aspectul unei structuri de productie, si preturile au as-
pectul unei astfel de structuri sau constelatii omoloage
a preturilor, fiind legate intre ele; in cel mai larg sens,
toate bunurile se concureaza intre ele pentru banii
consumatorilor; modificarea sau alterarea unui pret,
prin urmare, implicd un lant intreg de alte ajustari si
modificari pana la stabilizarea unei noi constelatii sau
structuri a preturilor), modificarea unuia are impact
neprevizut care se propagd ca o unda de soc in sfe-
rele de activitate invecinate, la limita chiar la nivelul

% Publicate la noi prima data la Nemira, sub titlul Capitalis-
mul si dusmanii sdi. Ultima publicare s-a facut sub egida Insti-
tutului Ludwig von Mises — Romania, sub titlul Economia in 7
lectii, celor 6 prelegeri initiale fiindu-le adaugat un material pe
problema crizelor economice. A se vedea Mises, Ludwig von,
Economia in 7 lectii. Ganduri pentru cei de azi si cei de mdine,
Institutul Ludwig von Mises Romania, Bucuresti, 2010.
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intregii economii. Fixarea unui pret maxim la lapte, de
pild4, sau a unui nivel maxim al chiriilor — ambele cu
intentia caritabila de a inlesni accesul celor cu resurse
mai putine la cele doua resurse — este de natura sa pe-
nalizeze (prin limitarea incasarilor si, caeteris paribus,
a profiturilor) oferta care pe termen scurt va apela la
piata neagra, la rabat-uri de la calitate sau chiar la te-
zaurizarea (nefolosirea) bunurilor in discutie, fapt de
naturd sa facd mai dificil accesul la respectivele resurse
(lapte sau apartamente ieftine), contrar intentiilor ini-
tiale ale autoritétilor. Alegerea care se prezinta (iarasi,
din perspectiva autorititilor) este eliminarea interven-
tiei anterioare sau viabilizarea ei prin interventii aditi-
onale — de pilda masuri de aceeasi naturd in sprijinul
purtatorilor ofertei (fixarea preturilor furajelor pentru
a-iajuta pe producitorii de lapte; sau fixarea preturilor
la utilitati pentru a-i ajuta pe detindtorii de spatii loca-
tive de inchiriat). Discutia insi se reia mutatis mutan-
dis. Concluzia lui Mises e aceea cd in esentd, sistemul
interventionist — definit ca interventia in tranzactii
intre privati — este eminamente instabil, gravitand fie
spre socialism (echivalentul interventionismului exha-
ustiv), fie spre piata liberd (in masura in care rezolva-
rea problemelor apérute se face mai degraba pe linia
eliminarii interventiilor anterioare).

O a doua tendintd a lui Mises cand vine vorba de
interventionism, este de a-i gasi loc natural — si cum-
va stabil — in sistemul economic al economiei de piata
libera. Dupa opinia noastra sursa acesteia se afla in in-
cercarea autorului de a face loc statului — ,aparatului
social de constrangere si coercitie”, cum ii spune cu o
formula specificid — in arena sociald a diviziunii extin-
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se a muncii. Fireste, Mises fiind un liberal clasic® - si
nu un anarhist politic precum unii dintre discipolii sdi,
cum ar fi Murray N. Rothbard® — considera c4 statul,
institutia etatica, trebuie sa existe, chiar daca in coor-
donate mai degraba minimale. Dar simpla existenta
a statului implicd, pe langa taxele necesare finantérii
activitatii (institutiei politiei, de pilda), si alte opera-
tiuni (achizitii, de pildd, de uniforme, articole de bi-
rotica, cladiri, masini, salarii etc.) la ,granita” pietei
si care o influenteazd necesarmente pe aceasta, poate
chiar deturnand alocérile care ar fi avut loc in absenta
acestor operatiuni. Si, fireste, existd impact si asupra
preturilor din piaté - dacd politia achizitioneaza o flo-
ta de automobile, e de asteptat ca acest lucru sa puna
presiune in sus pe pretul acestora. Totusi, Mises pare
a nu considera acest tip de prezenta a autoritatilor pu-
blice in piatd interventionism. Judecata lui e de tipul:
asa cum o mostenire uriasd lasata de un mare magnat
fiului sau ar semnifica doar o reorientare a pietei din-
spre intampinarea nevoilor tatdlui cétre cele ale odras-
lei, reorientarea structurii de productie a pietei cétre
nevoile de functionare ale sistemului public de politie
ar fi tot un tip de astfel de transfer via mecanismele
politice (preferabil democratice) dinspre consum pri-
vat catre consumul public, fiind compatibil cu piata,

7 A se vedea cartea sa Liberalism. In the Classical Tradition,
The Foundation for Economic Education, Inc., Irvington-on-
Hudson, New York 10533 & Cobden Press, 1800 Market Stret,
San Francisco,California 94102, 1985[editia originald germand
in 1927].

% A se vedea, de pilda, Rothbard, Murray N., The Ethics of
Liberty, New York Univesrity Press, New York, 1998 [editia

originald la Humanities Press, Atlantic Highlands, New Jersey,
1982].
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si nesubminand-o. Mai mult, Mises pare sa admita —
lucru greu de incadrat pana la capit in viziunea lui cu
privire la functionarea sistemului de preturi — ci exis-
tenta anumitor companii de stat este compatibild cu
functionarea pietei libere (si, implicit sistemul care ar
cuprinde, pe langa aparatul de stat minimal propriu zis
si sfera privatd, numai astfel de companii n-ar trebui
calificat ca interventionist)®. Prelungind pana la limi-
tele sale logice aceasta judecatd misesiand, am ajunge
sa calificim ca non-interventionist un sistem in care o
zecime din resursele statului ar merge citre politie jus-
titie si armatd, opt zecimi ar fi angrenate in companii
de stat ,care se supun in functionarea lor strict logi-
cii pietei” si abia o zecime ar fi in mod non-ambiguu
alocate de initiativa privata. Or, deja e clar cd frizam
ridicolul — reiese cd Romania anilor optzeci ar fi fost
0 neaosa economie de piata, si nici Coreea de Nord de
azi nu ar fi prea departe de asta.

Pentru ca aici ne propunem doar si punctam , fun-
daturile” operei misesiene, ne oprim cu analiza pro-
blemei interventionismului. Este interesant de obser-
vat cd filonul care considera interventionismul numai
solidar cu intreaga problema a aparatului etatic si care
sfarseste prin a-1 matura pe acesta din urma complet

% Aici Mises e destul de neclar cu privire la ce-ar insemna,
mai concret, o companie de stat dar care functioneazd ,dupd
regulile pietei” Este inzestrata de stat cu capital la infiintare
dupé care nu mai primeste nimic (chiar cu riscul falimentului
si inchiderii? Au, responsabilii, libertatea reconvertirii activelor
firmei cétre orice obiect de activitate considerd de cuviinta?)?
Este inzestrati initial cu capital, dar ulterior mai primeste sub-
ventii, inlesniri, credite preferentiale etc., totusi limitate? Cét
de limitate? Probabil ca in insdsi neprecizarea acestor aspecte
rezida problemele interventionismului cu doud capete asa cum
l-ar fi vrut Mises.
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cu instrumentarul misesian (al instabilitétii, insulelor
de haos calculational si motivational) s-a materializat
in opera lui Murray Rothbard, in timp ce filonul ,statu-
lui care poate fi non-interventionist’, sau al ,interven-
tiilor non-interventioniste” nu a cunoscut aparatori
expliciti si constienti (autori care sa apere explicit acest
punct, si nu care sa fie misesieni pe alte considerente,
avand pur si simplu rezerve mai mult sau mai putin
prudentiale legate de implicatiile anarhiste ale consi-
derarii interventionismului guvernamental ca proble-
matic in sine).

5.2 PIATA — ARENA OPTIMALITATII — CONTINE
TOTUSI O SURSA SISTEMATICA INTERNA DE ...
SUBOPTIMALITATE?

O alta ezitare a lui Mises a fost cea cu privire la
preturile de monopol. Daca in prima editie in limba
germanad a cartii (din 1940) si in prima editie in limba
englezd (cea din 1949) problema preturilor de mono-
pol este destul de net tratatd ca o falsa problema”, in
editia din 1966 in limba engleza Mises dedica o bucata
destul de substantiala ca intindere problemei, tratand-
o de aceastd data de pe pozitii mai apropiate de colegii
sai din mainstream-ul neoclasic ca pe o posibild, dar
improbabila, problema.

70 A se vedea Mises, Ludwig von, Monopoly Prices, The Quar-
terly Journal of Austrian Economics, vol. 1, nr. 2 (Vara 1998),
pp- 1-28, publicare tarzie a unui material de arhiva, nepublicat,
notat de autor insusi ca ,revizuit, iulie 1944”
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Pentru a intelege mai bine in ce moment si la ce
punct infige si Mises propriile argumente in proble-
ma monopolului, trebuie retinute cateva lucruri. Mai
intai ca istoric, primul sens al notiunii de monopol
(monopoly) era acela de privilegiu guvernamental
acordat unui unic producitor sau comerciant (sau
unui cartel - sistemul de bresle, de pild4, mai ales cel
al perioadei groso modo incadrabila la mercantilism
(1500-1800) poate fi privit si ca un sistem de carteluri
care beneficiau de privilegii guvernamentale), factorul
restrictiondrii liberei concurente via monopol fiind
tocmai autoritatile guvernamentale. De altfel, primul
sens al notiunii de free trade, care in romana se tra-
duce de regula prin ,,comert (international) liber”, era
mai degrabd acela de ,bransi liberd’, programul poli-
tic si doctrinar subiacent nefiind atat (sau doar) unul
anti-protectionism la nivelul comertului exterior, cat
anti-monopoluri inclusiv in comertul intern. Apoi, in
al doilea rand, ca monopolul s-a ridicat ca problema
tehnicd in economie nu ca ,problema unicului ofer-
tant’, cum este cel mai adesea perceputa de publicul
larg, ci — si trecem la al treilea rand — ca acea situatia
mai particulara in care unicul ofertant reuseste sa faca
urmatoarea miscare: sa reduca (,sa restrictioneze” ar
fi jargonul de specialitate uzitat ), pe de o parte, canti-
tatea vanduta, ridicand, pe de alta, pretul dar totul de
0 asa manierda incét la final profiturile incasate sa fie
mai mari decat inainte. Aceste profituri mai mari — re-
zultate in urma practicii specifice mentionate — devin
sprofituri de monopol’, preturile mai mari care le-au
facut posibile fiind, implicit, ,preturi de monopol”™”*.

71 Cu alte cuvinte, daci un produs are un unic ofertant (mo-
nopolist), Incd nu e problematic, deoarece e foarte posibil sa nu
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Aceste profituri de monopol, spre deosebire de ce-
lelalte profituri ,normale” si care semnalizeaza un
serviciu real adus consumatorilor, par sa iasd ca din
nimic din miscarea aceea seaca de restrangere a canti-
tatii concomitent cu cresterea pretului. Serviciul adus
consumatorilor nu se intrevede nicdieri, prin urmare
profiturile de monopol, cand apar, semnalizeaza mai
degraba o indepartare a structurii productive de nevo-
ile consumatorilor, o pierdere generala de bunastare,
si deci un exemplu de sub-optimalitate. Mises insusi
tinde sd vadd problema monopolului tocmai pe linia
aceasta a stirbirii ,,suveranitatii consumatorului” care
nu e la el decat o altd modalitate de a spune cd intreaga
structurd de productie este calata, in ultima instants,
pe satisfacerea nevoilor consumatorilor. Aceasta ii da
sensul si-i testeaza coerenta, altminteri productia de
dragul productiei este risipd, non-sens (economic) sau
aflare in treabd. Or, miscarea prin care se pot obtine
profituri de monopol pare ca ,tradeaza” consumato-
rul, nesubsumandu-se logicii obisnuite a pietei. A nu
se intelege de aici cd Mises ar fi considerat ca profituri-
le de monopol sunt fenomen des intalnit si ca ar fi fost
favorabil institutionalizari politicii antitrust (sau ,in
domeniul concurentei” in jargonul european preluat si
la noi). Mai degrab4, intelegdnd posibilitatea teoretica

poatd creste pretul (poate existd substitute suficient de bune
pentru consumatori); dar chiar dacd respectivul monopolist
poate creste preturile, tot nu e o problemd, catd vreme este po-
sibil ca incasarile si scada (scazand cantitatea vAndutd) oferind
fie un doar un profit mai mic decat la nivelul anterior al pretului
(mai mic), fie cauzénd chiar pierderi. Abia cind din postura de
monopolist, un agent reuseste sa diminueze cantitatea vandutd
si sd creasca pretul, crescandu-si prin asta si profiturile, apare —
din perspectiva teoriei standard a monopolului ca esec al pietei
— problema (,,profiturile de monopol”).
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a situatiei, ar fi pledat pentru laissez-faire in problema
aceasta din ratiuni prudentiale.

In sprijinul ideii ci, chiar si atunci cand se
impotmoleste, Mises tot este folositor, s mentionam
in finalul acestui punct ca pe baza contributiilor sale,
discipolul sau Murray Rothbard a continuat — in spi-
rit misesian — discutia pe monopol, dandu-i, credem,
o rezolvare satisfacatoare”. Dincolo de faptul cé s-ar
fi putut face uz de distinctia misesiand intre persoa-
ne reale si functii catalactice’ pentru a puncta ca desi
monopolistul care reuseste sa ,extragd” din piata pro-
fituri de monopol nu-i serveste pe ceilalti in calitatea
lor de consumatori, poate fi considerat foarte bine ca
servindu-se pe sine in postura de consumator — ob-
servatie de naturd sa recupereze coerenta si eleganta
analitica a ideii ca piata libera vizeaza intotdeauna in-
teresele consumatorilor — Rothbard vine cu o observa-

2 A se vedea capitolul 10 al tratatului lui Rothbard, Rothbard,
Murray N., Man, Economy, and State with Power and Market
(Scholar’s Edition), The Ludwig von Mises Institute, Auburn,
Alabama, 2009[1962, Van Nostrand]. Pe problema monopolu-
lui avem si o contributie roméneasca remarcabild, a regretatei
Diana Costea, ,,A Critique of Mises’s Theory of Monopoly Pri-
ces’, in The Quarterly Journal of Austrian Economics, Fall 2003,
6(3), pp. 47-62, disponibil on-line la http://mises.org/journals/
gjae/pdf/qjae6_3_3.pdf.

73 Sau ,functii economice” Mises face distinctia intre ,functii
catalactice” (sau ,roluri” pe care le poate juca o persoand in
economia de piaté: intreprinzator — atunci cand avem in vedere
incercarea de surmontare a incertitudinii constelatiei viitoare a
datelor pietei, capitalist — atunci cand vizam disponibilitatea de
a astepta o remuneratie viitoare améanénd utilizarea prezenti a
resurselor si punandu-le via credit la dispozitia altora, munci-
tor — atunci cand se are in vedere asumarea dizutilitétii muncii
etc.) si persoane reale (care, de reguld, cumuleazd mai multe
functii catalactice). A se vedea capitolul X al "Actiunii Umane”
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tie (care e o critica si o completare a edificiului teoretic
misesian in acelasi timp) fundamentala. Si anume cé
»miscarile monopolistului” realizate in alt context sunt
interpretate altfel. De exemplu, daca existd mai multi
ofertanti si unul dintre ei restrange cantitatea vanduta
ridicand preturile si obtinand profit mai mare, numim
aceastd practicd ,optimizare’, sau ,eficientizare” a ac-
tivitatii. Cu atat mai mult dacd miscarea este facutd nu
pornind de la o situatie in care agentul in cauza e pe
profit, ci de la una cu pierderi. Atunci exact miscarile
monopolistului duc la eficientizarea activitatii (daca se
trece de pe pierderi pe profit) sau — altd subcategorie a
aceleiasi — minimizarea pierderilor (daci se trece de la
pierderi mai mari la pierderi mai mici). De asemenea,
dacd un unic ofertant ar face aceleasi ,miscari ale mo-
nopolistului” trecand de la pierdere mare la pierdere
mai mica, sau de la pierdere la profit mic, I-am mai
numi pe acesta din urma ,profit de monopol”? Daca
toate aceste situatii ar fi incadrate la monopol proble-
matic care trebuie contracarat, am ajunge sa inghetdm
piata cu totul deoarece orice eficientizare a activitatii
devine monopolistd. Dacd, insd, aceastd miscare este
perfect legitima intr-o serie de situatii, de ce-si schim-
ba brusc relevanta in cazul monopolistului care trece
de la profit mare la profit si mai mare? Adica de ce e
aici o sincopa a mecanismului de alocare al pietei mai
degraba decét o super-eficientizare? Si argumente ar
fi pentru ultima, in mésura in care diminuarea acti-
vitatii monopolistului elibereaza resurse (care devin
relativ mai ieftine) pentru alte branse de activitate,
ducand la eficientizarea acestora. Cu alte cuvinte, ar
zice Rothbard, de ce n-ar avea dreptate monopolistul
dacai la observatia ca speculeaza obtinand profituri de
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monopol in dauna societdtii, ar raspunde precizand
ca, dimpotriva, contribuie la eficientizarea structurii
de productie? Cu atat mai mult cu cat toate aceste dis-
cutii presupun implicit ca actiunea monopolistului se
péstreaza in limitele pasnice ale non-agresiuni fata de
non-agresori. Adica ,miscarile monopolistului” sunt
totusi de neincriminat din perspectiva juridica.

5.3 O APARARE APROAPE DEONTOLOGICA A
UTILITARISMULUI?

Un aspect oarecum surprinzator la Mises este utili-
tarismul sau asumat. Mai intai trebuie sd precizam ca
nu este vorba de un utilitarism sec care sa chiar acorde
plauzibilitate posibilitatii de a calcula bunastare socia-
13 totala (la modul holist agregat) scazand din benefi-
cii individuale, diferite dar insumabile, costuri sociale,
iarasi diferite dar insumabile, cu atat mai mult cu cat
autorul este un exigent exponent al teoriei subiective
a valorii cu corolarul sidu (daca e tinuta consecvent) al
imposibilitatii comparatiilor interpersonale de utilita-
te. Asadar, mai degraba il vom gasi pe Mises utilitarist
in sensul cd dincolo de orice alte considerente, este mai
avantajos, mai util, mai de folos, mai profitabil pentru
orice individ sa apeleze la mijloacele (pasnice) pe care
i le pune la dispozitie societatea prin prisma diviziunii
sociale extinse a muncii cu toate roadele acesteia de-
cat sa aleagi caile alternative (autarhia, sau chiar acti-
unea agresiva, mai punctuald sau mai sistematicd, pe
scara mai mica sau mai mare, de natura sa submineze
societatea si diviziunea muncii). Fireste, prin societa-
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te Mises are aici in vedere societatea liberd, bazata pe
proprietatea privatd si care are profilul economiei de
piata liberd™.

Asadar, dacd ne raportam la legea ricardiand a aso-
cierii discutatd mai sus — in virtutea céreia, reamintim,
oricéat de ineficient ar fi cineva in mod absolut si-n toa-
te sferele de activitate, tot va avea avantaje comparati-
ve si va avea deci, ceva de oferit ca partener economic
viabil, altor membri ai societatii — sau la posibilitatea
calculului economic, singura care poate viabiliza o
economie complexd si, deci, permite dezvoltarea so-
cietatilor peste nivele rudimentare posibile in barter,
precum si la alte avantaje la care pana la urma intreaga
opera misesiand face trimitere intr-un fel sau altul, este
de neinteles — pentru cineva care gandeste ca Mises —
de ce ar mai vrea cineva sa fie autarhic, sau si fure, sau
sa fure mai sistematic via institutii sociale degenerate
(sclavie), sau sd poarte razboaie. Aproape ca ni-l pu-
tem imagina pe Mises oferind unor intrebéri dificile
o serie de raspunsuri de tipul: vrea cineva razboi? Sa-i
explicim ca razboiul inseamnd distrugere de resurse
umane si materiale. Sistem sclavagist? Sa-i explicdm ca
munca liberd este mai productiva decat munca aser-
vita. Socialism? Calculul economic e imposibil. Inter-
ventionism? Sistemul este instabil. Redistributie for-
tata? Sa-1 linistim explicdndu-i principiul avantajului
comparativ. Si asa mai departe. Nu vrem sd sugeram
ca aceste raspunsuri sunt gresite sau lipsite de impor-
tantd. Dimpotrivd, si accentudm acest lucru. Doar ca
in virtutea lor, poate putin furat de forta propriilor

7+ Cu alte cuvinte Mises este mai degraba incadrabil la un uti-
litarism al regulilor ("rule utilitarianism”) decéat la un utilitaria-
nism al actiunilor punctuale ("act utilitarianism”).
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argumente, Mises vede lupta concreta istorica pentru
bine, adevar si frumos (si toate cele bune in general)
in principal ca pe-o luptd impotriva erorii intelectuale,
acordand acestui palier un rol cel mai probabil dispro-
portionat. Din punctul lui de vedere, in afara de ascetii
cei mai consecventi — care fac, in opinia lui, din fuga de
lume un obiectiv in sine si de care se delimiteaza une-
ori putin zeflemitor, alteori recunoscand pur si sim-
plu divergenta ireductibila de obiective intre acestia
si oamenii obisnuiti care constituie totusi majoritatea
covarsitoare — numai cazurile patologice ar mai pu-
tea adera in cunostinta de cauza la programe anti-so-
ciale odata ce li s-a ridicat de pe ochi valul erorii sau
necunoasterii cu privire la beneficiile diviziunii sociale
extinse a muncii bazate pe proprietatea privata, coo-
perare voluntar4, liberd asociere si schimb, moneda si
posibilitatea calculului economic si toate celelalte. Pe
linia aceasta descoperim si resorturile viziunii misesie-
ne asupra statului. Daca, pe de o parte, ascetii nu ame-
ninta diviziunea muncii prin natura demersului lor fi-
ind cumva atipici — ca sa nu zicem ciudati — dar totusi
inofensivi, pe de alta, impotriva celorlalti (nerezonabili
si agresivi) societatea trebuie sa lupte. Ca atare, consi-
dera Mises, printr-un non-sequitur care nu-i este ca-
racteristic, e necesar un sistem social de constrange-
re si coercitie care trebuie (de ce?) si fie un monopol.
Acest monopol social asupra coercitiei si constrangerii
este pentru Mises statul.

Asadar Mises este un utilitarist rationalist de factu-
ra mai speciald deoarece nu pledeaza pentru un pro-
gram social (societatea liberala in sensul clasic, asa
cum o vede el) si pentru schimbéri in directia lui in
virtutea unui ideal al dreptatii sau al unui program al
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virtutii (dar nici in virtutea calculelor indubitabile de
bunistare sociald agregata). Dimpotriva, considera ca
discutiile de acest tip sunt mult prea complicate si ob-
scure, dacd nu chiar fundaturi clare, astfel incat e mai
economicos (e rezonabil, e rational in termeni de mij-
loace si scopuri) sa reformulezi toate disensiunile intre
programele societale concurente ca probleme econo-
mice si pariul lui Mises, dacd putem spune asa, e ca
cele mai multe dintre disensiuni (dacd nu chiar toate
cele relevante) sunt de fapt de aceasta naturd - dupa
o logica de tipul: si socialistii, si partidele cu backgro-
und crestin (el ii avea in vedere in special pe catolici),
si liberalii clasici vor salarii mai mari (in termeni re-
ali) pentru muncitori. Asa incat intrebarea importanta
cu adevirat nu e ce sa alegem — socialismul, crestin-
democratia sau liberalismul — ci care dintre cele trei
creste cu adevérat (cel mai mult si cel mai durabil)
salariile muncitorilor? Or, ar spune Mises, problema
s-a reformulat in termeni rationali (nu emotivist-doc-
trinari) ca o problema de tip mijloace — scopuri (ca-
re-i cel mai adecvat mijloc pentru scopul salariilor
reale mari ale muncitorilor), prin urmare in termeni
utilitaristi. Cine accepta reformularea, este utilitarist,
orice eticheta doctrinara si-ar pune; cine nu, trebuie sa
apere deschis si explicit obiective de tipul ,salarii reale
mai mici pentru muncitori”.

In aceeasi logici il gisim pe Mises sceptic absolut
cu privire la judecatile normative propriu-zise, sau de
valoare (value judgments). Acestea i se par de neaparat
cu argumente rationale tocmai in virtutea faptului ca
nu propun mijloace care sa poata fi judecate in raport
cu adecvarea la scopuri, ci propun scopuri. Or, pentru
autorul nostru scopurile intra cumva la ceea ce se da
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ca data ultima in analiza economica si sociala. Intra la
preferintele indivizilor care sunt eminamente subiec-
tive, fapt care face ca punerea problemei proprietate
privata versus proprietate de stat, de pilda, in termeni
absoluti, normativi, ca scop in sine (,,ce sd ne dorim?”)
sa aiba acelasi statut ca optiunea pentru o aroma sau
alta de iaurt. Cum Mises nu vede posibilitatea unei
etici rationale in care enunturi normative sa se poata
inlantui argumentativ constrangator, si cum problema
nu e pusa in termeni de mijloace — scopuri, pentru Mi-
ses discutia rationala s-a incheiat, persistenta nefiind
decat o nesfarsita si nerezolvabila disensiune care lui
ii aminteste de ceea ce, laolalta cu altii, numeste ,raz-
boaiele religioase”

Inevitabilitatea problemelor normative sau, in ter-
meni misesieni, a alegerii scopurilor este ironic sugera-
ta de faptul ca Mises insusi, in penumbra apologiei uti-
litarismului sdu mai elegant, face implicit judecati de
valoare. Prima dintre ele, pe care cumva o recunoaste
si el explicit este cea conform céreia aspiratiile ,oame-
nilor obisnuiti” majoritari — pace si prosperitate mate-
riald — sunt obiective dezirabile. Cum el insusi observa
lipsa de legatura necesara intre faptul cd o opinie, te-
orie, doctrina, practica etc. apartine unei majoritati si
validitatea acesteia, ar avea de dat seama si numai de
aceasta judecata care altminteri, in termenii lui ar tre-
bui considerati la fel de arbitrara ca oricare alta.

Mai mult decat atat, Mises e nevoit sa faca apel
direct la judecati de valoare atunci cand prezinta so-
cietatea bazata pe proprietatea privata si diviziunea
sociala extinsa muncii ca marele mijloc prin care se
pot atinge toate interesele ,corect” intelese (rightly
understood interests) ale indivizilor, formulare care
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revine iar si iar in expunerea lui”. Dintr-o data obiec-
tivele — care pasamite erau imposibil de scrutat rati-
onal — pot fi rational impértite (normativ) in ,corect
intelese” versus ,incorect intelese” Tensiunea interna
a perspectivei sale este cat se poate de manifesta. Si nu
poate evita problema discriminarii intre obiective, al-
tminteri n-ar mai putea pleda pentru nimic. Céci daca
haosul in alocarea resurselor nu e ceva rdu, indezirabil,
nu mai e de inteles de ce ar fi de preferat piata libe-
ra socialismului. Dacd stabilitatea n-ar fi preferabila
instabilitatii, n-ar mai avea un important motiv de a
respinge interventionismul, s.a.m.d. Il regisim astfel
pe Mises depozitar ,acoperit” al unor valori burghe-
ze, precipitat mai scazut in bund masurd al bagajului
moral cu care crestinismul a imbibat civilizatia occi-
dentald, incercind din toate puterile sa faca abstractie
de ele si sa apere indirect, intr-o maniera ne-normativa
(value free sau wertfrei), ceea ce nu-si doreste sa apere
direct pe seama lor de frica arbitrariului — societatea
liberala clasica. Credem ca — desi nu lipsit de valoare
si fortd — demersul misesian esueaza totusi. Discipolul
sau, Murray Rothbard a lovit cat se poate de adanc si
decisiv in inima acestui efort atunci cand a punctat’®
ca pana si notiunea de eficientd — miza conceptuald a
intregului edificiu al stiintei economice — presupune
intrebarea ,eficientd pentru cine?’, deci presupune o

> Human Action, p. 146, 147, 157, 168, 175, 183, 240 (n), 669
si urm.

76 A se vedea articolul acestuia The Myth of Efficiency, in Ri-
zzo, Mario (ed.), Time, Uncertainty, and Disequilibrium, DC
Heath, Lexington, Massachusetts, 1979, pp. 90-95. Articolul a
fost prins ulterior si in colectia Rothbard, Murray N., The Logic
of Action One: Method, Money, and the Austrian School, Edward
Elgar, Cheltenham, UK, 1997, pp. 266-273.
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anumita distributie naturald a resurselor astfel incat
optimalitatea alocérii lor se face din perspectiva pro-
prietarului. Mai mult — si de fapt aici e cheia — e insu-
ficientd proprietatea in sens pur descriptiv de ,,control
efectiv” caci asta ar legitima implicit orice detinere
privatd, indiferent de caile de dobandire utilizate (furt,
cucerire, inrobire, inselatorie etc.). Si nici n-ar permite
o transare cat de cat a problemei ce resursa cui sa apar-
tind, deoarece in virtutea imposibilitatii comparatiilor
interpersonale de utilitate n-am putea spune la modul
absolut cine a utilizat mai eficient o resursa (pentru
un exemplu sec: cine utilizeazd mai bine un computer?
X care se uitd la filme sau Y care citeste texte format
pdf?). Asa incét, de fapt, ideea de eficientd e dependen-
ta in ultima analiza de o teorie a drepturilor de propri-
etate privata legitime (non-arbitrare), deci de o teorie
in esenta sa normativa. Eficienta de care se tine cont in
teoria (misesian, cel putin) pietei libere este eficien-
ta din punctul de vedere al proprietarului legitim (am
putea adduga cd si modele aparent cu totul indepéartate
de problem4, precum cel al concurentei pure si perfec-
te sau al echilibrului general, depind in ultima instanta
de distributia drepturilor de proprietate, desi nicaieri
acest lucru nu este, de reguld, facut explicit).

5.4 FICIIUNILE INDISPENSABILE ALE
REALISMULUI?

O alta arie a operei misesiene care face intr-un anu-
mit sens notd discordanta cu intregul edificiu este teo-
ria asa-numitelor ,constructe imaginare’, cum le spune
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autorul insusi. Introduse repede in discutie — inainte
de a intra in substanta teoriei economice propriu-zise,
la subcapitolul 2 (Metoda constructelor imaginare) al
capitolului XIV (Domeniul si metoda catalacticii) din
partea a patra (Catalactica sau economia societdtii
de piatd), marturie a importantei pe care autorul le-o
acorda — ele sunt cu atat mai surprinzatoare cu cat Mi-
ses se vrea un realist si se si delimiteaza prin sistemul
praxeologic (cum am incercat sd ardtam mai sus) de
alte sisteme de gandire economicd incriminate ca ne-
realiste, reductioniste, bazate pe fictiuni. Perspectiva e
aproape deconcertanta cand Mises puncteaza explicit
ca aceste constructii imaginare (si chiar acelea dintre
ele care sunt cele mai problematice prin premisele lor
de-a dreptul auto-contradictorii, cum ar fi ,econo-
mia uniform repetitivd” — the evenly rotating economy
(ERE)) sunt nici mai mult nici mai putin decat indis-
pensabile pentru elaborarea teoriilor economice. Cu
gandul deja marturisit ca in opinia noastra si aici Mi-
ses a deschis un santier analitic care-i era necesar dar
pe care nu l-a putut finisa pand la capét si urmari in
toate implicatiile sale, vom puncta céateva lucruri.

Urmarind lista larga a constructelor imaginare mi-
sesiene — individul izolat sau autarhic, economia de
piata purd, socialismul pur, barterul extins, functiile
economice sau catalactice pure (intreprinzator, capita-
list, muncitor, etc.), economia uniform repetitiva (the
evenly rotating economy, sau ERE), etc. — nu se poate
sa nu fim deranjati de gruparea mai degraba neglijenta
a doud mari tipuri de astfel de constructe. Le-am putea
imparti in constructe imaginare dar realiste (posibile),
versus imaginare si nerealiste (imposibile).
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In prima categorie le-am putea introduce pe acelea
care desi nu sunt exemplificate concret aici si acum de
cutare sau cutare persoana reald sau grup de oameni,
sunt potential realizabile: individul izolat sau autarhic
sau economia de piata pura. De asemenea, putem in-
troduce aici si functiile economice sau catalactice pure
fictive numai in sensul in care sunt niste abstractii ale
persoanei umane reale integrale care izoleazd un anu-
mit aspect — de pilda functia antreprenoriala (la Mises)
vede omul prin prisma necesitatii de a infrunta si sur-
monta, dupa puteri, incertitudinea cu privire la viitor.
Aceste abstractii izoleaza analitic un anumit aspect al
actiunii umane fara a presupune ca celelalte functii sau
chiar celelalte dimensiuni (altele decét functiile econo-
mice) lipsesc, fiind prin aceasta realiste””. Prin urmare
am putea spune cd cel putin o parte din ,constructele”
misesiene trimit, prin caracterul lor zis imaginar, mai
degraba la ideea de experiment mintal decat la ideea
de ne-realist sau imposibil. Cu alte cuvinte n-ar fi de
regasit aici sub eticheta ,,imaginar” decat o reafirmare
a apriorismului misesian opus pozitivismului empirist
dominant in stiinta economica mai ales dupa cel de-al
doilea razboi mondial.

Ne ramane, asadar, s mai dam seama cumva de
»constructele imaginare” care sunt si manifest nere-
aliste in sensul imposibilitatii. Unele dintre acestea ii
ridicé lui Mises importante mingi la fileu, cum ar fi de
pilda constructul imaginar al unei economii socialis-
te sau cel al unei economii complexe bazate pe bar-

7 Desi nimeni n-a vézut si nu va putea vedea vreodata (sau
izola in realitatea istorica concertd) ,intreprinzatorul pur”, Tri-
mitem din nou la articolul lui Roderick Long, citat mai sus, care
face diferenta intre abstractii ,precisive” (reductioniste si nere-
aliste) si ,imprecisive” (non-reductioniste si realiste).
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ter. Este crucial pentru el ca a reusit sd plaseze aceste
doua tipuri de aranjamente economico-sociale in sfera
imaginarului imposibil de actualizat intrucat a eviden-
tiat astfel importanta problemei calculului economic
(imposibil in ambele constructe, lucru decisiv pentru
imposibilitatea acestora) si pentru a plasa proiectele
socialistilor si ale adeptilor anumitor variante de teo-
rie monetara in sfera utopiilor (in sensul cel mai tare al
termenului, acela de imposibilitati naturale).

Ramane ins4, cel putin un astfel de ,,construct ima-
ginar” care este pentru Mises explicit contradictoriu
si nerealist, dar in acelasi timp indispensabil analizei
economice praxeologice realiste. Este vorba despre
economia uniform repetitiva (,the evenly rotating eco-
nomy (ERE)”). Poate cel mai bine putem intelege acest
concept dacd retinem din capul locului definitia pe
care i-o da Mises si scopul principal caruia ii serveste.
Astfel, economia uniform repetitiva ar fi, sec spus, eco-
nomia fiard schimbare (probabil mai corect ar fi ,fara
schimbare relevantd din punct de vedere economic’,
adicd cu impact in structura preturilor ). Sau, acel sta-
diu in care economia ar sfarsi dacd la un moment dat
am ,ingheta” situatia, lasand toate tendintele prezente
sa se consume (dar fara a mai adauga altele). Motivul
principal — uneori sugerat a fi si singurul — pentru care
Mises a considerat necesar sd conceptualizeze econo-
mia uniform repetitiva este evidentierea profitului pur
prin opozitie cu (sau separatie fata de) dobanda pura,
cote parti ale castigului brut al intreprinzatorului ca-
pitalist care erau tratate de economistii clasici, de pil-
d4, nediferentiat, amalgamat. Cu alte cuvinte, pana la
contributiile scolii austriece moderne (si in special a
lui Mises) castigul unui om de afaceri era grosso modo
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numit profit, desi contine cel putin doua surse diferite
de castig, ambele importante: dobanda pura ca remu-
neratie pentru asteptare (sau disponibilitatea de a se
bucura de roadele proiectelor antreprenoriale abia in
viitor in timp ce altii din cei implicati — muncitorii, de
pildd — se bucurd de roade mai devreme, fiind platiti
din capitalul intreprinzatorului capitalist) si profitul
pur ca remuneratie pentru surmontarea incertitu-
dinii (cu corelativul siu, pierderea pura, atunci cand
surmontarea incertitudinii ramane simpla suportare a
incertitudinii).

Cu alte cuvinte, si pentru a traduce din jargonul
tehnic in vorbe mai omenesti cele zise mai sus, Mises
puncteazd ca daca un patron de covrigidrie, de pilda,
investeste 10000 de Euro in mica sa afacere, trebuie sa
fie atent atunci cand isi calculeaza veniturile ca si nu
aprecieze gresit rentabilitatea. Modalitatea clasicd de
a face acest lucru este compararea rezultatelor inves-
titiei in discutie cu cele ale unei alternative cu minim
de batai de cap, cum ar fi depunerea aceleiasi sume
de bani la bancéa pentru ,simpla” asteptare ulterioara
a acumularii dobéanzii. Astfel, dacd depunind banii la
bancd omul nostru ar fi castigat 1000 Euro dobanda
pe an, atunci un castig brut anual aferent covrigariei
de 1200 de Euro trebuie judecat dupa cum urmeaza:
1000 Euro sunt dobéanda — pe care acum intreprinza-
torul o incaseaza intrucat este capitalist, dar sub o alta
forma decét cea a contractului de credit — si abia restul
de 200 de Euro sunt profitul economic in sensul cel
mai strict. Adica abia cei 200 Euro marcheaza plusul
particular sau special pe care proiectul investitional
gandit si intreprins de individul in discutie il aduce.
Un céstig brut de 1000 Euro sau mai mic sugereaza ca
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toata bataia de cap cu covrigéria — prin care el credea
ca face realmente ceva — n-a fost decat aflare in treaba
sau pierdere de vreme si de resurse.

Or, ar spune Mises, oricine face astfel de judeciti
(toti fiind cumva condamnati sa le facem, mai ales din
postura de intreprinzatori), se raporteaza vrand-ne-
vrand la scenariul acela mai ,fara batdi de cap” in lo-
gica constructiei sale a economiei uniform repetitive.
Altfel spus, judecata ar fi de tipul: ,cat as castiga doar
stand si asteptand” versus ,cat as castiga implicandu-
ma intr-un anumit proiect antreprenorial unde trebuie
sa fac mai mult decat atat”? Fara a pierde din vedere
faptul cd si depunerea banilor a banca poate implica
hazarduri mai mari decat simpla ,asteptare’, credem
ca Mises considerd cumva cd in astfel de judecati chiar
intreprinzatorii reali se raporteazd, fara sa-si dea sea-
ma la economia uniform repetitiva, si cu atat mai mult
economistii teoreticieni chemati si descifreze anali-
tic situatia. Certitudinea alternativei de venit posibi-
la este obtinutd de Mises in ERE prin abstragerea de
la schimbare sau noutate. Iar Mises s-ar scuza pentru
utilizarea acestui construct observand cd — nici mai
mult nici mai putin — tot omul in actiune il utilizeaza
ca atare, chiar daca nu poate fi gandit pana la capat
fard a intra in contradictii insurmontabile (de pilda,
absenta schimbadrii sau noutétii ar coincide cu absenta
incertitudinii, iar aceasta ar face ca oamenii sa poata
planifica cheltuielile viitoare fara a mai tine un rest de
resurse pentru nevoi curente si neprevazut sun forma
detinerilor monetare, fapt de natura si duca la dispa-
ritia banilor; iar noi am compara — conform lui Mises
— venituri in bani reale si prezente cu sume de bani
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deduse prin experiment mintal intr-un cadru din care
banii lipsesc).

Bineinteles ca si aici — ca in atétea alte locuri — e
rost de dezvoltare in continuare a aparatului analitic.
Mai mult ca sigur ca Mises merge prea departe cu
ERE, dar teoretiziri alternative care sa rezolve ceea ce
rezolva Mises cu mai putine probleme nu prea exista.
Iar tipul de comparatii cum e cea sugeratd a patronului
de covrigdrie sunt la ordinea zilei in calculele concrete
ale oamenilor de afaceri sub denumirea mai sofisticata
de ,cost de oportunitate al capitalului” O incercare in
directia construirii — pe linia lui Mises — a unui con-
cept mai realist are Jorg Guido Hiilsmann, membru
contemporan marcant al scolii austriece, propunand
»economia fard eroare” (errorless economy)™. Posibile
roade ale acestei recontextualizéri sunt incé de cules.

Oricum am privi utilizarea de catre Mises din bar-
ca realismului si a consecventei logice a constructelor
imaginare, chiar inconsistente si auto-contradictorii,
este cert un lucru care deja il pune in avantaj, cre-
dem, fata de colegii sdi economisti din mainstream-
ul neoclasic. Si anume cé pentru el elaborarea acestor
scenarii imaginare — si mai ales elaborarea ERE — nu
joaca rolul pozitiv de esenta a demersului analitic in
elaborarea, precizarea si detalierea careia sta toata for-
ta stiintei economice, ci cel de material de contrast, de
scenariu limitd in raport cu care analizdm lumea reala
tocmai pentru a-i surprinde cat mai bine acesteia din
urma coordonatele esentiale.

78 A se vedea articolul sdu A Realist Approach to Equilibrium
Analysis, The Quarterly Journal of Austrian Economics, vol. 3,
nr. 4 (Iarna 2000), pp. 3-51.
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ontempland pleiada de contributii aduse

atat in sfera economica cét si-n domenii co-

nexe, la un moment dat se ridica firesc in-
trebarea cu privire la ce fel de om a fost autorul. Din
cele cateva resurse bibliografice pertinente pentru bi-
ografia” sa reiese imaginea unui personaj suficient de
indragit de providenta incat sa fi apucat sa spuna ceea
ce avea de spus, si suficient de vitregit incat sa nu se
poata bucura de recunoasterea larga a contributiilor
sale remarcabile.

Un incident care poate arunca lumina asupra spiri-
tului misesian este relatat in biografia lui Hilsmann®
si se refera la o situatie in care, in urma unui articol
aparent inofensiv publicat intr-un jurnal german in
care sugera trecerea de la convertibilitatea de facto in

7 A se vedea Mises, Ludwig von, Notes and Recollections
with The Historical Setting of the Austrian School of Economics
(ed. Bettina Bien Greaves), Liberty Fund, Indianapolis, 2013;
biografia cuprinzéitoare a lui Hiilsmann mentionatd inca din
prima nota a acestui studiu introductiv; amintirile sotiei auto-
rului, Mises, Margit von, My Years with Ludwig von Mises, Ar-
lington HousesPublishers, New Rochelle, New York, 1976; sau
lucréri precum cea autorilor Eugen Maria Schulak si Herbert
Unterkofler citata mai sus.

8 A se vedea Hillsmann, The Last Knight..., pp 185-187.
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aur a bancnotelor bancii centrale la cea de jure, Mises
are parte de replici disproportionat de ostile din par-
tea lui Otto Neurath si a lui Walter Federn. Ajunge sa
inteleagd tonul vituperand cu care erau intaimpinate de
catre respectivii analizele si propunerile sale abia ulte-
rior cand Bohm-Bawerk ii dezvaluie cd masurile pro-
puse de el ar fi scos la lumind un fond secret al bancii
din care se plateau diverse spagi si salarii ilicite. In loc
sa-i demaste sec si sa-i plaseze in irelevanta parteneru-
lui de dialog interesat direct si pecuniar de o anumita
opinie mai degraba decat de adevir, Mises hotaraste
cd maniera potrivitd de a aborda problema este evi-
dentierea erorilor din rationamentele contestatarilor
sai, indiferent de — si trecidnd sub tacere — motivele lor
reale®. Pentru Mises, sarcina intelectualului este de a
evidentia eroarea intelectuala chiar si atunci cand ea
este emisa de cineva care e beat, drogat, nebun sau
pur si simplu interesat in a expune o anumita teorie,
si de a nu se simti scutit sa raspunda chiar si atunci
cand provocarile vin pe aceste cii (la el acest lucru e
solidar cu a-i cere unui marxist sa puncteze concret si
specific erorile din rationamentele economistilor ne-
marxisti si sd nu se limiteze la a observa ca ideile vin
de la membri unei clase consideratd in sine suspecta si
care nu poate produce decat ,sicofanti a capitalului”).
Din acest punct de vedere, putem spune ca Mises este
un fiu atipic al iluminismului. Fiu al iluminismului,
totusi, deoarece acorda ratiunii umane un rol central,
crucial, in rezolvarea problemelor importante pentru
om; atipic, deoarece este constient de limitele ratiunii
omenesti nu doar la modul retoric.

81 Mises insusi relateaza episodul in memoriile sale. A se ve-
dea Mises, Memoirs, p. 40-41.



CE FEL DE OM A FOST MISES? 135

A trait mai bine de nouazeci de ani (1881-1973),
vrand parca sa cimenteze o minima receptare a ideilor
sale si prin indérétnicia unei vieti indelungate - desi re-
virimentul postbelic al ideilor austriece avea sa fie mai
vizibil abia dupé ce Hayek a primit Premiul Nobel pen-
tru economie in 1974, la un an dupa moartea sa. Asa
incat peisajul intelectual din ultimii ani ai vietii sale nu
era de natura sa-1 bucure sau si-1 facd prea optimist cu
privire la soarta ideilor sale. Nascut intr-o familie de
evrei la Lemberg/Lvov in Galitia (actualmente Ucrai-
na) sub Imperiul Austro-Ungar, a facut studii gimna-
ziale si liceale la Viena, la prestigiosul Akademisches
Gymnasium, urmand ulterior dreptul la universitatea
din acelasi oras, finalizat cu doctorat. Perioada elabo-
rarii tezei de doctorat i-a prilejuit contactul cu ideile
recent consacratei scoli austriece de economie prin in-
termediul tratatului fondatorului Carl Menger, Princi-
pii de economie. A ramas decisiv castigat pentru cerce-
tarea in domeniul economic, participand la seminarele
conduse de Eugen von Bohm-Bawerk (cca. 1904-1914;
alaturi de alti tineri promitédtori ai momentului precum
Joseph A. Schumpeter, dar si altii: Richard von Strigl,
Rudolf Hilferding, Nikolai Buharin sau Otto Bauer) in
cadrul carora s-a si discutat pe parcursul a cateva run-
de prima sa scriere importanta in domeniul economic,
Teoria banilor si a creditului (1912). Nu va ajunge sa
ocupe niciodatd o functie de profesor plin la Univer-
sitatea din Viena, ramanand un permanent Privatdo-
zent, un soi de pozitie neplatitd in virtutea careia le era
totusi permis anumitor personalitéti din afara mediu-
lui universitar propriu-zis sd tind prelegeri. A lucrat
o buna perioada la camera de comert si industrie din
Viena, fiind permanent in contact cu problemele me-
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diului de afaceri, lucru de natura sa completeze fericit
cercetirile sale de naturi teoretici®. In acest cadru va
organiza si faimosul sau Privatseminar, enumerarea
participantilor in acest proiect misesian fiind, dupa
cum observa Hiillsmann, un veritabil who’s who in sfera
stiintelor economice si sociale dintr-o anumita perioa-
da (F.A. Hayek, Fritz Machlup, Lionel Robbins, Oskar
Morgenstern, Gottfried Haberler, Alfred Schiitz, Erich
Voegelin, Richard von Strigl, Felix Kaufmann, etc.). A
contribuit la infiintarea unui institut pentru studierea
ciclurilor de afaceri in fruntea céruia l-a propus pe Ha-
yek. Anii treizeci au reprezentat probabil cea mai ferti-
14 perioada a carierei sale, beneficiind de singura pozi-
tie de profesor in sensul deplin al cuvantului de care a
avut parte de-a lungul vietii, gratie Institutului de Stu-
dii in Relatii Economice Internationale de la Geneva.
In aceasta perioada lucreaza intens la ceea ce va deveni
ulterior Actiunea umand. Ascensiunea nazismului si
razboiul il pun pe fugd in 1940 (avea cel putin doud
spacate impardonabile”: era evreu si clasic liberal),
mai intai din Viena, apoi si din Geneva si — in urma
unei evadari cu accente de film de aventuri — ajunge
via Franta si Portugalia in Statele Unite. La aproape
saizeci de ani ia viata de la capat in New York. Din
nou, aproape nu-i va fi mediul universitar american —
in care nu se va integra cu adevarat niciodata — ci mai
degraba va fi sprijinit de personalitati private precum
jurnalistul Henry Hazlitt sau asociatii ale oamenilor de
afaceri care via Volker Fund i-au platit salariul aferent

82 A participat activ, ca locotenent intr-un regiment de arti-
lerie, la primul rdzboi mondial. A se vedea Hiilsmann, The Last
Knight of Liberalism..., capitolul 7 (The Great War), pp. 257-298,
in care biograful lui Mises povesteste pe indelete experientele
eroului sdu, inclusiv pe frontul roménesc.
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unui post de visiting professor la New York University
in cadrul cédruia tinea un seminar cu statut optional.
A fost nevoit si schimbe limba de lucru trecdnd de la
germana la engleza. Dat fiind acest lucru — si corobo-
rat cu varsta — este surprinzator sirul de lucrari pe care
a reusit sa le elaboreze ulterior®, inclusiv prima editie
in engleza a tratatului sau a carui receptare dupd prima
editie in germana din 1940 a fost compromisa de riz-
boi. Din nou, scrierile sale nu sunt receptate favorabil
de mediul academic unde de bon ton era acum s fii cel
putin keynesist, daca nu social-democrat sau socialist,
ci de publicul larg care va dovedi o apetenta surprin-
zatoare pentru scrierile intr-o engleza invatata tarziu
ale unui om din alta lume si cuprinzand o combinatie
destul de densi de teorie economici, filozofie, episte-
mologie, consideratii asupra politicilor economice, so-
ciologie, istorie sau pur si simplu elemente de cultura
in general — lucru care releva forta ideilor acestui om
si relevanta lor pentru intelegerea realitatii economice,
sociale, politice si culturale.

La o varstd venerabild, desi invatat in anii tineretii si
maturitétii vieneze cu cercuri de discutie avansate (se-
minarul lui Bohm-Bawerk si ulterior al sdu) frecven-
tate ca reguld de cercetitori deja suficient de maturi si
formati (de reguld doctori in domeniile lor), o va lua
rabdator de la capit cu seminarul de la NYU, optio-
nal, deschis studentilor (in citeva cazuri exceptionale
chiar elevi de liceu), in cadrul ciruia se vor forma vii-

8 Bureaucracy (1944) , Omnipotent Government: The Rise of
Total State and Total War (1944), Human Action. A Treatise on
Economics (1949), Profit and Loss (1951), The Anticapitalistic
Mentality (1956), Theory and History. An Interpretation of Social
and Economic Evolution (1957), Ultimate Foundations of Econo-
mic Science. An Essay on Method (1962).



tori cercetatori importanti pentru traditia scolii austri-
ece (Murray Rothbard, Israel Kirzner, Hans Sennholz,
George Reisman etc.). Mises isi incuraja studentii sa
puna intrebdri fara frica de a fi ridicoli spunandu-le ca
orice prostie ar spune si oricat de nastrusnica, exista
deja un economist eminent care a spus-o deja.

A murit in 1973, la 92 de ani. Cum el insusi spunea,
a pornit cu gandul de a fi un reformator si a sfarsit prin
a fi un istoric al declinului. Se spune despre el ca daca
ar fi fost mai putin intransigent (e bine cunoscuta apo-
strofarea — relatata, intre altii, si de Milton Friedman
— pe care le-a administrat-o la una dintre intélniri ce-
lor din Mont Pelerin Society - fief al liberalilor clasici,
pastorit de Hayek, spunandu-le la un moment dat, in
timp ce parasea, in mijlocul discutiilor, sala de confe-
rinte: ,Sunteti toti niste socialisti!” You're all a bunch
of socialists!) in pareri, mai maleabil macar putin pe
ici pe acolo, ar fi avut sanse maxime — cu bagajul sau
de cunostinte — pentru o cariera stralucita in mediul
universitar american si ar fi fost lipsit de griji materi-
ale. Dar daca Mises a regretat ceva, a fost mai degra-
bé faptul ca n-a fost suficient de intransigent, asa cum
afirma in memorii. Se pare ci si-a luat cu indaratnicie
in serios moto-ul din Virgiliu ales in perioada liceului:
tu ne cede malis sed contra audentior ito — nu te pleca
in fata rdului ci cu si mai mult curaj infrunta-L.
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INCHEIERE

SAU SCURT CUVANT DESPRE TRADUCEREA
IN LIMBA ROMANA SI TRADUCATOR






u putem incheia acest studiu fara a spune

cateva lucruri despre traducerea si tradu-

catorul Actiunii umane in limba romana.
Daci ar fi fost lasatd la mila mediului academic de
profil economic, varianta in limba romana a Actiunii
umane nu prea ar fi avut — cu tristete, dar trebuie s-o
spunem — sanse sa se realizeze. In acest mediu tradu-
cerile nu sunt punctate deloc si nu conteaza nicio iota
pentru promovare sau evaluare academica — scuzele de
tipul ,,nu e mare lucruy; oricine poate s-o faca, chiar si
studentii’, tradeaza tocmai faptul cd mediul academic
economic romanesc are numai idei cat se poate de vagi
despre ce inseamna sa faci scoald de economie prin
traducerea traditiei internationale clasice si moderne
din gandirea economica pentru a o face accesibild stu-
dentilor si cercetatorilor romani care, internalizand-o
pe fond, sa se poata aseza apoi pe propriile picioare,
venind eventual chiar cu contributii ,la masa culturii
economice universale” (cum, dupa Constantin Noica,
am putea zice). Pe de altd parte, articole zise economi-
ce, cu doze mai mici sau mai mari de plagiat, publicate
prin ricoseu in reviste de metalurgie, matematicé sau
reciclarea deseurilor, in cautare formald de statut ,isi’,
garanteaza pozitii caldicele, chiar dacé lectura siste-
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maticd a incetat cu desavarsire in jurul varstei de 25
(hai 30) de ani. Prin urmare a trebuit si apara cineva
din afara mediului academic si, in spetd, din afara me-
diului academic economic. Dan Cristian Comanescu,
la fel ca Mises am putea spune, a fost toata viata lui de
pana acum un soi de Privatdozent. De douazeci de ani
organizeaza seminare in traditia austriaca si misesia-
nd — abordand teme economice, de filozofie politica
si eticd, teologie, istorie si cultura in general — fird a fi
incadrat oficial in vreo structura educationala formala.
Gazduit mai mult sau mai putin informal de prieteni
— intre care o mentiune aparte ii revine regretatului
profesor Mihail Radu Solcan — la Filozofie, Facultatea
de Stiinte Politice (FSP), ASE sau Universitatea Roma-
no-Americand, a devenit de-a lungul anilor un verita-
bil ,profesor de profesori’, cum inspirat il numea un
participant la seminar. Fard doctorat, catedra sau cur-
suri, a facut si face carte cu doctori, profesori si titulari
de curs (in exercitiu sau in devenire) de multe ori sub
aparenta acelei ,,scoli in care nu se stie cine da si cine
primeste” A creat, alaturi de cativa prieteni intotdeau-
na indispensabili, Institutul Ludwig von Mises Roma-
nia, care pe langa continuarea traditiei seminarelor a
venit si cu website-ul indispensabil erei internetului,
populat cu numeroase traduceri din traditia scolii aus-
triece laolalta cu incercari originale ale ,austriecilor
romani”®,

Autorul prezentului studiu introductiv isi aminteste
ca in inconstienta studentului care terminase anul doi

8 A se vedea, pentru mai multe detalii, capitolul 17 (My Path
Toward Libertarianism) al colectiei de scurte autobiografii edi-
tate de Walter Block, I Chose Liberty. Autobiographies of Con-
temporary Libertarians, The Ludwig von Mises Institute, Au-
burn, Alabama, 2010.
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la ASE si descoperise pe internet (pe site-ul Ludwig
von Mises Institute, din Auburn, Alabama, SUA) editia
in engleza a Actiunii umane, si-a propus s-o traduca.
Tradat dupd o pagina atat de cunostintele de econo-
mie, cat si de cele de limba englezd, a hotarat sd amane
proiectul o vreme. Ca sa descopere in mai putin de un
an ca traducerea exista, aproape completd: lucrase la
ea Dan Cristian Comanescu pe parcursul a mai bine
de un deceniu.

£

Daca in cele de mai sus autorul acestui studiu a
reusit sa-1 faca pe Mises sa vorbeascd cat de cat, atunci
lectura ,Actiunii umane” e ca binevenita aducere a
mancarurilor la masd dupa indelunga contemplare a
imaginilor mai mult sau mai putin colorate din meniu.
Daca a vorbit prea mult comentatorul si prea putin
Mises, atunci aceeasi lectura devine o binevenita si sa-
nitara corectie. Si nu putem decét sa-i fericim pe cei
care deschid pentru prima data aceastd carte pe care
Murray N. Rothbard a numit-o ,biblia economica a
omului civilizat”



JInstitutul _ )
ig von Mises .
Romadnia

! Ludw

Institutul Ludwig von Mises - Romania (http://mises.ro) a
fost fondat in anul 2001 pentru cercetarea comparativa a aran-
jamentelor institutionale din perspectiva filosofiei politice
si economice a proprietatii private si a valorilor si traditiilor
libertatii.

Institutul urmareste dezvoltarea conceptelor de cooperare
si armonie sociald, libertate, prosperitate, dreptate, la nivelul
evolutiei actuale a acestor concepte in Scoala austriacd de
drept si economie.

Prin studierea si promovarea paradigmei praxeologice,
care se impleteste in mod firesc cu etica proprietatii private,
Institutul sugereaza un aranjament social care s-ar putea numi

Jliberalismul coerent” In aceastd ,ordine a proprietitii priva-
te” maniera etatista de a face lucrurile este inliturata din sfe-
ra sdnitatii, educatiei, monedei, transporturilor, comertului
si activitatilor economice in general, dar si din domeniul
protectiei sau al justitiei.

In cadrul institutului se tin cursuri educative (Cdrti mici,
idei mari) si seminare de cercetare avansata (Seminarul Mises),
se fac traduceri dupa texte fundamentale (Actiunea umand)
sau articole si se raspandesc rezultatele prin mijloace online
(Publicatia Ordinea proprietdtii private) si tiparite (Colectia
Praxeologie si societate).



TITLURI PUBLICATE DE
INSTITUTUL LUDWIG VON MISES ROMANIA

Murray N. Rothbard
Ce le-a facut Statul banilor nostri?
(2005)

Ce le-a facut Statul banilor nostri? este fard indoiald cea mai
buna carte de introducere in problematica monedei scrisd vre-
odatd. Ce sunt banii? Cum apar ei si la ce sunt utili? Ce sunt si
cum functioneaza bancile? Care-i rolul Bancii Centrale? $i mai
ales care-i rolul Statului in toatd aceastd afacere? sunt doar cate-
va dintre intrebdrile la care Murray Rothbard raspunde magis-
tral — atdt pe gustul celui mai exigent specialist, cét si pe intelesul
oricdrui om inteligent, dispus sd-si pund mintea la contributie
pentru a intelege realitétile care il inconjoara. Si raspunsurile nu
sunt — garantat — parte a locurilor comune, imbécsite, neclare si
fals sofisticate ale discutiilor monetare (si economice, in general)
cu care cititorul roman este obisnuit. Cd moneda este o marfa ca
toate celelalte si nu ,,simbol’, ,,conventie sociald” sau ,.atribut al
suveranitatii nationale”; ci, prin urmare, ea ar putea fi furnizata
la fel de bine in acelasi regim cu rosiile, ciocolata si guma de mes-
tecat — la piatd; cd bancile opereaza cu ,,rezerve fractionare” - nu
fac distinctia intre depozite si credite, ddnd cu imprumut inclusiv
resursele pe care ar trebui sd le tina ,,la vedere” - fiind prin aceas-
ta inerent falimentare; cd Banca Centrald nu este altceva decat te-
melia acestui deloc onorabil aranjament etatist-bancar; cd in plus,
ea nu faciliteazd decét exproprierea unei mari parti a populatiei
prin taxa ascunsa a inflatiei, in beneficiul statului si al clientelei
acestuia; cd, atét istoric cét si teoretic, cel mai viabil sistem mone-
tar a fost, si ramane, etalonul aur clasic — toate acestea, si multe
altele, devin clare dupa lectura micului tratat rothbardian.

Postfata lui Jorg Guido Hiilsmann completeaza fericit analiza,
satisficAnd si curiozitatea doritorilor de analiza aplicatd la reali-
tatile recente. Sistemul Monetar European si Euro sunt evaluate,
prelungind perspectiva rothbardiana, si sunt descoperite a fi de-
ficitare.



Ludwig von Mises

Birocratia si imposibilitatea planificarii rationale in
regim socialist

(2007)

Imposibilitatea calculelor de rentabilitate in cadrul mono-
polurilor coercitive condamna la haos economic atét so-
cialismul global, cat si presupusele intreprinderi legitime
ale statului minimal sau limitat, incepand cu “protectia”
etatistd a proprietitii. In ciuda eforturilor lui Mises de a
salva ceva din onorabilitatea si perspectivele unor insule
de birocratie statald de taifunul propriului sau argument,
indreptat initial doar impotriva socialismului de tip so-
vietic, cititorul atent al acestei carti va desprinde singur
concluzia ineluctabila la care aveau sé ajunga cercetatorii
critici ai logicii actiunii politice, incepand de la Murray N.
Rothbard si Antony de Jasay: orice stat presupune ordinea
proprietétii private, pe care tinde sa o paraziteze pani la
pulverizarea ei in cel mai abject razboi legalizat al tuturor
impotriva tuturor.

DAN CrisTiIAN COMANESCU

4

Desi Birocratia (1944) a fost pentru Mises prilejul unei
completari a discutiei initiate in articolul din 1920 despre
calculul economic in societatea socialistd si expandate ul-
terior in Socialismul. O analiza sociologica (1922), ea poa-
te la fel de bine sluji ca punct de pornire in aceasta discutie.
Mai ales cd, in prezent, realitatea istorica pune inaintea
observatorului nu atit cazuri de socialism sau capitalism
cat mai apropiate de forma purd, cat, cu precadere, siste-
me interventioniste, imbéacsite tocmai de spiritul birocra-
tic, magistral evocat de Mises in randurile acestei lucrari.

MIHAI VLADIMIR TOPAN



Jestis Huerta de Soto
Moneda, creditul bancar si ciclurile economice
(2010)

Aparitia in limba roméana a tratatului de economie
»Moneda, creditul bancar si ciclurile economice” scris

de Jestis Huerta de Soto este un eveniment stiintific de
exceptie pentru publicul academic si pentru publicul
larg din Romania. Lucrarea se pozitioneaza in traditia
Scolii austriece de drept si economie si abordeazi ma-
gistral problemele fundamentale ale teoriei economice
si monetare. Putem gasi in cele aproape noua sute de
pagini ale lucrérii analiza juridica a confuziei dintre
institutia depozitului la vedere si a imprumutului la
termen, istoria activitatii bancare inca din antichitate,
operatiunile complexe implicate de activitétile bancare
de depozitare si de intermediere financiara, expunerea
teoriei capitalului si a dobanzii si bineinteles, expune-
rea teoriei austriece a ciclului economic. De asemenea,
lucrarea cuprinde critica teoriilor monetariste si key-
nesiste, iar la final avanseazi o propunere de reforma a
sistemului monetar-bancar.

Tratatul lui Jestis Huerta de Soto este necesar oricui
doreste sa isi cladeasca o cultura economica sanatoasa.
Iar acum, mai mult decat oricand, efortul remarcabil al
profesorului Jesis Huerta de Soto da roade: cartea se
dovedeste un ghid foarte util al crizei actuale.



Ludwig von Mises
Economia in sapte lectii
(2010)

Cartea contine in primul rand cele sase prelegeri susti-
nute de Mises la Buenos Aires in 1958 si publicate postum
in limba engleza, in anul 1979, sub titlul Economic Policy.
Thoughts for today and Tomorrow. Prelegerile erau adresa-
te unui public incepator si, de aceea, sunt ideale pentru un
prim contact cu modul de gandire al lui Mises si al Scolii
austriece. Aceste lectii argentiniene sunt insotite de me-
moriul despre ciclul economic pe care Mises l-a pregatit in
1946 in calitate de consultant pentru un grup de oameni de
afaceri.

Cele sapte lectii misesiene sunt completate de o con-
centrata biografie intelectuald a autorului, publicati initial
de Rothbard in 1973. Prin cildurd, strilucire si luciditate,
aceastd scurtd lucrare clasica e depisitd doar de exhaustiva
biografie misesiana a lui J.G. Hiilsmann. Profunzimea isto-
rica si accentul pus pe praxeologie si pe metoda marginalis-
ta, aplicate indeosebi la teoria monetard, recomanda eseul
ca pe o necesard lecturd timpurie pentru toti incepatorii de
orientare misesiana.

Astfel rotunjit, acest volum este important si pentru ca
trateaza simplu chestiuni esentiale pentru convietuirea oa-
menilor in societate. Intelegerea lor sau schimbarea punc-
tului de vedere asupra lor in directia sugerata de Mises si
Rothbard, se aseamind unei schimbari bruste de mediu,
unei treceri subite de la intuneric la lumina.



Hans-Hermann Hoppe
Teoria socialismului si a capitalismului
(2010)

»Alaturi de Manifestul liberal al lui Murray Rothbard, aceasta
carte incapsuleazi ce ar trebui sa stie orice bacalaureat despre te-
oria comparatd a sistemelor politico-economice moderne. Prin-
tre stiintele omului cazut din har, economia si etica proprietatii
private tot mai contrafactuale si ale agresiunii institutionalizate
tot mai actuale isi dovedesc la superlativ aptitudinea de a explica
dinamica devolutiva a competitiei pentru materie si putere. Sesi-
z4nd ordinea proprietétii private exclusiv in ipostaza ei progresiv
capitalista, profesorul Hoppe demonstreazi fira dificultate supe-
rioritatea economica si eticd relativi a acestui tip ideal, fatd de sis-
temele alternative, ideale sau existente, compatibile cu orientarea
programatic pimanteasca si (deci) consumerista a omului recent.
Paradoxul cresterii sufocante a statului, in ciuda irationalitatii
sale sociale, tine insa de o cvasi-implacabila logicd a stimulente-
lor si efectelor socio-psihologice perverse asociate dinamicii sale
interne, care probabil nu pot fi depésite de sugestii strategice care
nu ,sparg” si cutia presupozitiilor teo-antropologice scolastico-
nihiliste ale autorului”

DAN CrisTiIAN COMANESCU

»Volumul de fatd contine una dintre cele mai importante lu-
crari ale lui Hans-Hermann Hoppe — Teoria socialismului si a ca-
pitalismului — o analiza comparativa a sistemelor sociale nu doar
din punct de vedere economic, ci si filosofic, etic si sociologic”

IONELA BALTATESCU

,O carte extrem de reusita din multe puncte de vedere. In afara
faptului ca sintetizeaza foarte bine si explica intr-o maniera facild
perspectiva economica austriaca, Hoppe reuseste sa imbine pla-
cut teoria mai mult sau mai putin arida cu exemple empirice bine
alese si usor de inteles”

ALEXANDRU PATRUTI



Block, Hoppe, Huerta de Soto, Hiilsmann
Cinci eseuri monetare in traditia Scolii austriece
Glavan, Smirna, ed.

(2011)

Chiar daci discutia cauzelor problemelor economice pe
care le traversiam implica si alti factori, comportamentul
béncilor si al autoritétilor monetare este considerat crucial,
atat in propagarea exceselor cat si a declinului. Din neferici-
re, dezbaterea — care urmareste sé clarifice rolul statului in
acest domeniu, respectiv meritele pietei libere versus avan-
tajele interventiei guvernului — este purtata oarecum haotic
si nici un rezultat satisfacator nu se intrevede.

Cartea de fatd cuprinde cinci eseuri despre teoria mone-
tara scrise de careul de asi al Scolii Austriece de economie
contemporane: Walter Block, Hans-Hermann Hoppe, Jesus
Huerta de Soto si Jorg Guido Hiillsmann.

Cele cinci articole cuprinse in acest volum se concen-
treazd pe doud probleme fundamentale ale teoriei mone-
tare, in absenta elucidérii cidrora economistii nu pot emite
pretentia ca stapanesc sau inteleg toate celelalte subiecte de
discutie asociate in mod uzual domeniului financiar-mone-
tar. Prima dintre ele vizeazi rolul monedei discretionare, de
hartie (fiat money): originea banilor de hartie, avantajele/
dezavantajele banilor de hartie in comparatie cu banii-mar-
fa, efectele politizirii productiei monetare. A doua proble-
ma este cea a activitétii bancare cu rezerve fractionare si
se referd concret la (in)compatibilitatea dintre practicarea
rezervelor fractionare si principiile economiei de piata,
efectele dezechilibrante ale emisiunii de mediu fiduciar, di-
namica interventionismului in activitatea bancara.

BoGDAN GLAVAN



TITLURI IN CURS DE APARITIE LA
INSTITUTUL LUDWIG VON MISES ROMANIA

Ludwig von Mises
Actiunea umand

Murray N. Rothbard
Etica libertdtii

Hans-Hermann Hoppe
Democratia: idolul cu picioare de lut
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