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definitie inseamna clarificarea genu-
lui proxim si a diferentei specifice. In
acest text — care a fost initial prezentat
la a 10-a Conferintd Aniversara a Cercetatorilor,
organizatd de Institutului Ludwig von Mises din
Auburn, Alabama, pe 9 octombrie 1992, si care
este capitolul 10 al volumului Controverse eco-
nomice, in pregatire la Institutul Mises Romania
— Rothbard defineste metodologia si praxeologia
Scolii austriece. Face acest lucru pentru a distinge
atat intre paradigmele din afara curentului numit
de regula Scoala austriaca, dar si intre paradigme-
le care se distingeau in interiorul Scolii austriece
la momentul scrierii.
O retrasare a granitelor dintre Scoala austria-

ca de economie si mainstream-ul gandirii econo-
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mice nu era ceva nemaiauzit atunci cand a scris
Rothbard acest text. Insa miza turului de orizont
era nu atat cernerea graului de neghina din afara
curentului austriac, cat de cea din interior.

Rothbard percepea o serie de intruziuni ilegiti-
me in gandirea Scolii austriece si riscul ca directia
sa sa fie deviata si substanta Scolii sa se dilueze,
chiar sa se piarda. A considerat cd e momentul
sd spuna niste adevaruri incomode, dar imperios
necesare. Cititorul poate simti o tensiune in de-
mersul rothbardian. Tonul criticilor poate fi chiar
strident cateodata. Cred ca acest spirit martial se
datoreaza exclusiv binecunoscutei pasiuni a lui
Rothbard pentru adevir.

In orice caz, daci cititorul este de acord cu con-
cluziile rothbardiene pe de-a-ntregul, sau daca nu,
aceastd carte mica da ocazia unei recapitulari a
principalelor teorii, domenii si probleme ale Scolii
austriece de economie. Este utila atat pentru cer-
cetatorul avansat, care are ocazia revizitdrii unor
distinctii si nuante intre curentele interioare, cét
si pentru incepatorul care poate dobandi o per-
spectiva sinoptica asupra Scolii austriece la final
de secol XX.
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Fie cavorbim despre metodologie, subiectivism,
teoria antreprenorului, procesul de piata, concep-
tul echilibrului si rolul siu, formarea preturilor,
problema calculului economic, rationalitatea
actiunii sau teoria monedei, a ciclului economic
si activitatii bancare, studiul de fata reprezinta un

ghid binevenit si folositor.
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AN
n ultimele doud decenii a existat o aparenta

sofisticare metodologica in lumea economiei.

Pana in 1970 un formalism walrasian orb do-
mina total microeconomia, in timp ce keynesia-
nismul triumfitor domina macroeconomia, toate
fiind legate impreuna de epistemologia empiris-
td aroganta si nechibzuitd a pozitivismului logic.
Atat sinteza micro, cat si cea macro din paradig-
ma neoclasica sunt intrupate in lucrarea lui Paul
Samuelson, in timp ce metodologia pozitivista s-a
consacrat prin articolul faimos al lui Milton Fried-
man din 1953 si prin opera mai tarzie a lui Mark
Blaug.'

Din acel punct, paradigma pozitivista domi-

! Pentru scopurile mele ignor presupusa prapastie din-
tre pozitivistii timpurii, cu accentul lor pe ,verificabili-
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nantd a fost abandonaté pentru a fi inlocuitd cu o
tonica ,situatie de crizd” aproape haoticéd in meto-
dologia stiintei economice.

In ultimele doui decenii au aparut o duzina,
dacd nu cumva sute, de scoli de gandire econo-
micd. Din nefericire, paradigmele ortodoxe din
macro si indeosebi din micro sunt incd dominan-
te, desi mai putin agresiv decat inainte; situatia de
criza din metodologie nu s-a transmis inca in arii-
le de analiza concretd unde economistii isi castiga
traiul. Totusi, daca metodologia este in fierbere,
fortareata analizei problemelor concrete va urma
curand.

Deteriorarea paradigmei neoclasice dominan-

te inceputd in anii 1970 are mai multe cauze. Cred

tate” si popperieni, cu accentul lor pus pe ,falsificabi-
litate” Pentru cei din afara cercului empirismului logic,
aceastd disputd pare mai degrabd o ceartd in familie
decét o sciziune epistemologica fundamentala. Sin-
gurul punct de interes aici e ca popperienii sunt mai
nihilisti si de aceea chiar mai putin satisfacatori decét
pozitivistii initiali, care cel putin permit verificarea mai
degraba decat ,.absenta falsificarii”

Pentru o discutie sclipitoare si incisiva si o demolare
a pozitiei pozitiviste pe mai multe niveluri vezi David
Gordon, The Philosophical Origins of Austrian Econo-
mics (Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute, 1993).
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ca factorul principal e colapsul sistemului keyne-
sian la emergenta primei recesiuni inflationiste
din 1973-74, o anomalie care a marcat fiecare
recesiune de atunci. Recesiunea inflationistd de
la inceputul anilor 1970* a fost un soc din doua
motive:

(1) in modelul keynesian se presupune ca rece-
siunile sunt provocate de cheltuieli prea mici iar
inflatia de cheltuieli prea mari; cum apar atunci
ambele in acelasi timp? Si ce poate face politica
fiscald (sau chiar monetard) pentru combaterea
lor? si (2) se presupunea cé interventia si planifi-
carea etatista a politicilor fiscale si a ,economiei

cresterii” din 1960 au eliminat ciclurile economi-

2De fapt, recesiunea inflationista a aparut prima oara
in timpul avantului inflationist din 1933-37, care a
avut loc intr-o depresie puternici. Insa deoarece origi-
nile depresiei din 1929—33 aparent nu erau inflationiste,
acest episod a fost considerat o anomalie si irelevant
pentru ciclurile viitoare. In plus, preturile au inceput sa
urce, dar numai usor, in timpul recesiunii din 1957-58,
un vestitor important si neglijat al lucrurilor care aveau
sd urmeze. In 1966 a existat iardsi o recesiune fira ca-
derea obisnuita a preturilor, insa aceasta a fost ignorata
deoarece episodul din 1966 nu a fost atat de puternic
pentru a satisface criteriul pentru recesiune al venera-
tului Birou National. Astfel, socul din 1973—74 a venit
ca un fulger din cer senin pentru profesie.
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ce pentru a ne aduce, in jargonul naiv al establish-
ment-ului economic de atunci, la ocuparea deplina
fara inflatie. Cursurile despre ciclurile economice
erau scoase din curriculumul universitar; daca ci-
clurile economice au fost depasite, aceste cursuri
pot fi doar studii de anticar de istorie economi-
ca. Recesiunea inflationista severd din 1973-74,
urmatd de una si mai puternica din 1979-82, a
distrus mitul disparitiei ciclurilor economice.?
Daca planificarea pentru crestere ajunsese sa para
problematica si chiar contra-productiva, poate ca
planificarea guvernamentald in genere avea pro-
bleme severe; nu a fost o coincidenta cé anii 1970
au cunoscut o revenire a economiei de piaté si a
gandirii pro piata libera printre economisti.

Cred ca si renasterea teoriei economice aus-
triece, care a avut loc cam in acelasi timp, a fost
parte din aceastd deziluzie generala fatd de eco-
nomia keynesiand si interventia guvernamenta-
1a si din revenirea gandirii pro piata. Acordarea
Premiului Nobel in economie lui FA. Hayek in

1974 e creditata in general cu declansarea scante-

3 Am putea chiar spune despre ciclul economic asa cum
marele Etienne Gilson spunea despre dreptul natural:
»dreptul natural isi inmormanteaza intotdeauna criticii”
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ii pentru revenirea austriaca. Sunt multe de spus
despre aceastd tezd, avand in vedere veneratia
superstitioasa cu care e privit Premiul Nobel de
catre profesia economistilor. Dacd nu credem
cd economistii suedezi care dau anual Nobelul
sunt condusi doar de inspiratie divina, trebuie sa
recunoastem ca acesti domni reflectd ideile cu-
rente din profesia economistilor din Suedia si din
Europa ca intreg. Dupé Al Doilea Razboi Mondial,
profesia din Suedia, mai mult decat cea a colegilor
din alte tari, a fost casa keynesianismului si a eco-
nometriei; si primele Premii Nobel, intre 1969 si
1973, reflecta aceasta inclinatie. Nu e o intdmplare
cd Premiul Nobel al lui Hayek din 1974, impartit
in mod ironic cu rebelul stangist Gunnar Myrdal,
a fost primul decernat unui economist pro piatd.*
E de asemenea semnificativ cd primul Nobel pro
piata a mers la Hayek nu pentru abureala sa tar-
zie legatd de ,ordinea spontand’, ,cunoastere’,

»evolutie” etc, pentru care, din picate, este admirat

*Premiile Nobel precedente au fost acordate econome-
tricienilor keynesieni Ragnar Frisch si Jan Tinbergen,
Paul Samuelson, statisticienilor venitului national Si-
mon Kuznets, Kenneth Arrow si John R. Hicks si plani-
ficatorului input—output Wassily W. Leontief.
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de majoritatea austriecilor din prezent, ci pentru
elaborarea sa asupra teoriei misesiene a ciclului
economic, care era dominanta in Marea Britanie
in anii 1930, pentru a fi miturata apoi, la sfarsitul
anilor 1930, de marele ei inamic, Revolutia keyne-
siand. Acordarea primului Nobel pro piata anti-
podului macro-teoriei keynesiene nu poate fi con-
sideratd o coincidentd; aceasta simboliza sfarsitul
dominantei incontestabile a paradigmei etatist-
keynesiene din economie.’

Revenirea austriaca din 1974 a durat si s-a im-
pamantenit suficient pentru a se bucura de luxul
primului ei istoric publicat, care a pus accentul
pe conferinta de o sdptamand din South Royal-
ton, Vermont, din 1974. Profesoara Karen Vaughn
era o tandrd participantd, devenitd si un cronicar,
dar din nefericire maniera in care a scris despre

conferintd si in general despre renasterea austri-

®Unii dintre noi cred cd nu e o coincidentd ca Hayek
a primit premiul tocmai in 1974, la un an dupa moar-
tea marelui sau mentor, intemeietorul teoriei austri-
ece a ciclului economic, Ludwig von Mises. Profesia
economistilor suedezi pare sa se fi eliberat partial in
1974, dar nu suficient pentru a acorda premiul unui
»extremist” ideologic si metodologic consistent si fara
compromisuri precum Ludwig von Mises.
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acd este partinitoare si complet nesatisfacatoare.
Unul din scopurile minore ale acestui articol, in
cursul examindrii critice a acestei renasteri si a
starii curente a economiei austriece, e sa analizeze

si sd corecteze consemnarea lui Vaughn.®

PARADIGMELE SI TEORIA WHIG DESPRE
ISTORIA STIINTEI

Unul din aspectele bine-venite ale fraimantarilor
metodologice din ultimii doudzeci de ani a fost
renuntarea la ideea Whig dominanta din istoria
stiintei. Potrivit ei, stiinta evolueaza linear prin tes-
tarea ipotezelor si acumularea cunoasterii si prin
abandonarea zgurii in asa fel incat cunoasterea
stiintificd din ultimele manuale si articole acade-
mice din punctul t e intotdeauna si necesar mai
mare decéat la punctul t-1. Aceasta inseamna ca,

intrucét disciplina stiintificd stie, sd spunem, mai

¢ Karen 1. Vaughn, ,The Mengerian Roots of the Aus-
trian Revival” in Carl Menger and His Legacy in Eco-
nomics, Bruce J. Caldwell, ed., Annual Supplement to
Vol. 22 of History of Political Economy (Durham, N.C.:
Duke University Press, 1990): 395—405.
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mult in 1983 decét in 1971 sau 1962, n-are sens
sa citim altceva decét ultimele manuale si artico-
le academice dintr-o disciplind. Poate fi de inte-
res istoric si citesti in 1992 fizica sau chimia din
1956 sd afli lucruri despre istoria unei perioade
timpurii sau sa vezi cum creste stiinta sau cum se
influenteaza savantii, dar nu inviatam ceva esential
despre disciplina din lectura fizicii sau chimiei din
trecut.

Aceasta idee de un naiv optimism s-a perimat
prin analiza sclipitoare a ,paradigmelor” a lui
Thomas Kuhn, care arata ca aceasti poveste e de-
parte de adevar chiar si in stiintele fizice. Chiar
dacd suntem mai putin relativisti decat Kuhn si
credem cd paradigmele ulterioare sunt de obicei
superioare, mai apropiate de adevir, celor anteri-
oare, tot existd o pierdere serioasi de cunoastere
in abandonarea vechilor paradigme sau cel putin
putem obtine o cunoastere serioasd din exami-
narea paradigmelor anterioare. Dacd acest lucru
e adevarat chiar si in stiintele fizice, a fortiori e
cu atat mai adevarat in discipline non-experimen-
tale ca filosofia si economia, unde, datorita erorii,

accidentului sau partinirii ideologice si politice,
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o paradigma ulterioara poate fi inferioard unora
anterioare. Nu trebuie s existe prezumptia si cu
atat mai putin garantia ca ulteriorul e mai bun in
istoria gandirii economice.

Si cu toate acestea, atat observatorii Scolii aus-
triece, cat si participantii, s-au intors involuntar
si necritic la obisnuintele de gandire tipice pentru
interpretarea Whig cand discutd sau evalueaza
contributiile Scolii austriece. Ei asuma necritic
ca ulteriorul e mai bun, adicd, prin simplul fapt
cé lucrarile lui Don Lavoie sau Ludwig M. Lach-
mann apar mai tarziu decat cele ale lui Ludwig
von Mises, ele trebuie sa fie mai bune, sau, al-
tfel spus, aceste contributii ulterioare trebuie sa
constituie ,dezvoltarea” si ,cresterea” in dome-
niu. Totusi, daca ulteriorul nu e necesar mai bun,
atunci e posibil ca noul sa nu fie ,crestere”; noul
poate fi, de fapt, eroare si degenerare in raport cu
o paradigma initiald corecta. Daca noul nu e nece-
sar mai bun, e posibil si poata fi chiar mai rau. Si
daca noua contributie e mai rea si avem degenera-
re, atunci trebuie sa existe un criteriu sau un stan-
dard al adevarului cu care compardm contributii

care diferd in timp. Pe de alta parte, dacd adoptam
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teza nihilista la mod4 cé nu exista adevar, ca ori-
ce, oricare metodologie, merge, rezulta ca teoria A
nu poate fi niciodata mai buna sau mai rea decat
teoria B si nu poate exista nicio judecata de me-
rit, indiferent de data contributiei. Fireste, putem
abandona intreaga intreprindere de cercetare.

S& aratim cum functioneazd aceasta
inconsistentd. Profesoara Vaughn e ingrozitd ca
o lucrare noud, din 1985, presupusi a fi in scrisa
in traditia austriacd de O’Driscoll si Rizzo a fost
sever criticatd de alti austrieci. Ea scrie: ,La tim-
pul publiciérii sale, cartea [de O’Driscoll si Rizzo]
a insemnat un pas inainte in dezvoltarea unei pa-
radigme austriece coerente” addugand ,si prin ur-
mare, a fost criticatd de multi austrieci care ‘stiau’
ca nu e fidela principiilor austriece”

Inseamni aceasta, dupa cum intelege Vaughn
dialogului academic, cé orice carte noua e deasu-
pra criticii pentru cd e noua si ca o critica e cumva
nelegitima? Asa intelege ea cdutarea adevarului?
Daca lucrarea e, de fapt, (a) eronati si (b) incalca
total principiile austriece? Criticii trebuie redusi
la ticere pentru cd ,principiile austriece” au o

definitie atit de elasticd incat oricine se poate
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numi ,austriac” fara a fi criticat?’

Acest articol admite cd au aparut si s-au copt
diverse paradigme conflictuale in numele ,eco-
nomiei austriece”; asa a rezultat un grad mare

de confuzie si incoerentd; iar aceastd coexistenta

7Vaughn, ,Mengerian Roots” p. 401n. Vezi si ibid., p.
397n. In mod amuzant, Vaughn vorbeste in mod repe-
tat de volumul lui O’Driscoll-Rizzo care ,a strans atét
de multe critici” din partea austriecilor fara a cita lo-
cul major, desi nu singurul, unde apar aceste critici: in
recenzia devastatoare a profesorului Charles W. Baird,
»The Economics of Time and Ignorance: A Review’, Revi-
ew of Austrian Economics 1 (1987): 189—206.

The Economics of Time and Ignorance a fost, din feri-
cire, o incercare de scurta durata de a inlocui paradig-
ma misesiand cu irationalismul bergsonian; demisia ei
rapidd a fost asiguratd prin demolarea facuta de profe-
sorul Baird. In cursul scrierii acestei lucriri, profesorul
Rizzo, liderul filosofic al acestui duo, s-a indepartat vi-
zibil de paradigma misesiana. Intr-un volum centenar
dedicat lui Mises, editat de Israel Kirzner, Rizzo a flir-
tat atunci cu filosofia stiintei la moda a lui Imre Laka-
tos ca substitut al praxeologiei; intr-o postfata scrisd la
doar sase luni dupd acest text, Rizzo a anuntat o alta
indepartare radicala de Mises. Rezultatul final din 1985
este funditura bergsoniani. Vezi Mario J. Rizzo, ,Mi-
ses and Lakatos: A Reformulation of Austrian Metho-
dology” din Method, Process, and Austrian Economics,
Israel M. Kirzner, ed. (Lexington, Mass.: Lexington
Books, 1982), pp. 53—73.
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de doctrine contradictorii si proliferarea dez-
ordinii trebuie si se termine. Pe scurt, molozul
economiei austriece trebuie in sfarsit indepartat,
excrescentele cauterizate, doctrina austriacd re-
clarificata, adevirul consfintit si proliferarea ero-

rii maturata din calea lui.

NOUA METODOLOGIE SI INFLORIREA
ERORILOR ,,AUSTRIECE”

O parte din ce s-a intamplat in economia austria-
ca din 1974 era inevitabil. Alituri de crestere si in-
florire, in privinta numérului de economisti, elevi
si contributii, e normal sa apara si erori, piste false
si raticiri. Intr-un anume sens, e o evolutie sini-
toasd in istoria unei stiinte, dar numai daca exista
forte corective care curatd periodic buruienile si
maturd molozul. Din nefericire, aceasta treabd n-a
fost inca facutd, desi o parte din acest proces ne-

cesar a inceput.®

8Vezi, de exemplu, criticile devastatoare aduse scurtei
— din fericire — ,tendinte hermeneutice” din economia
austriaca de David Gordon, Hermeneutics vs. Austrian
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Ideea corectarii si demolarii erorilor nu se
impaca bine cu paradigma dominanta acum in
epistemologia economiei. Vechea metodologie,
dominanta pand in 1970 era puternic prescripti-
v, stabilind criterii pentru teoria valida si nevali-
da. Problema vechii metodologii nu e ca prezuma
adevarul si validitatea metodologica, nici ca ju-
deca diverse metode si teorii din teoria economi-
ca, ci cd avea criterii sistematic gresite. Aceasta a
fost atrasa in cursa a ceea ce profesorul Mirowski
numeste ,invidia fizicii’, s& maimutareasca meto-
dologia fizicii in stiintele umane. Problema vechii
metodologii (dominante pand in 1970) nu e cé era
prescriptivd, ci ca prescriptiile ei erau complet
gresite. Din nefericire, prin rasturnarea tiraniei
vechii metodologii, rebelii victoriosi nu s-au con-
centrat pe nevaliditatea prescriptiilor, ci pe intre-

barea daci e bine sa existe prescriptii. Si, asa, copi-

Economics (Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute,
1986); Hans-Hermann Hoppe, ,In Defense of Extreme
Rationalism: Thoughts on Donald McCloskey’s The
Rhetoric of Economics’, Review of Austrian Economics
3 (1989): 179—214; si Murray N. Rothbard, ,,The Her-
meneutical Invasion of Philosophy and Economics’,
Review of Austrian Economics 3 (1989): 45—59; inclus
in acest volum la capitolul 8.
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lul prescriptiv a fost aruncat impreuna cu copaia
pozitivistd pentru a fi inlocuit cu noua metodolo-
gie a lui merge orice, de a permite tuturor florilor,
inclusiv celor otrévitoare, s infloreascé. De obicei
noii metodologi neaga ca pentru ei ,merge orice’,
insd aceasta e misiunea lor explicitd, sa inteleagd
si clarifice toate teoriile, dar sa nu le judece sau
denunte niciodatd. Noua metodologie e clar in
pas cu epoca noastra.’

Existd doua contradictii grave si involuntare
la noii nostri metodologi anti-prescriptivi. In pri-
mul rdnd, asa cum am aritat in cazul profesoarei
Vaughn, exista o prescriptie flagrantd, desi nere-
cunoscuta: teza Whig cd noul e necesar mai bun,
o teza care e ciudati intr-un sistem care nu ofera
criterii pentru validitate si sugestii privind un pro-
ces sau un mecanism de invétare sau de adoptare
a unui asemenea criteriu daca ar fi existat. Dar
existd o contradictie si mai profunda. Pentru ca
noii metodologi spun cé e gresit dacd metodolo-

gia economicd e prescriptiva, cd singurul lucru

Pentru o discutie incisiva a vechii si noii metodologii
la unul din liderii ultimeia, vezi Bruce J. Caldwell, ,The
Trend of Methodological Thinking” Ricerche Economi-
che 43 (January / June 1989):8—20.
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corect pentru o metodologie e si descrie si cla-
rifice din interiorul paradigmei. Insi in aceasti
situatie, noii metodologi sunt foarte prescriptivi.
Ei spun ca e gresit sau rau sa spui despre o meto-
dologie ci e gresitd sau rea, dar ce argument ofera
ei pentru prescriptia lor? Diverse scoli metodolo-
gice vechi, ca vorbim de pozitivisti, austrieci sau
institutionalisti, au oferit diverse argumente con-
crete pentru prescriptiile lor, pentru teza ca me-
todologia lor este corectd si celelalte sunt gresite.
Insd noii metodologi nu ofera niciun argument
pentru prescriptia lor ascunsi, radicala, cé toate
prescriptiile (cu exceptia celei proprii) sunt nece-
sar rele sau incorecte. Pe scurt, noii metodologi
nu ofera niciun argument pentru prescriptia lor
de tip ,merge orice” Tot ce ofera e dispozitia mo-
mentului, a culturii contemporane, dispozitia ab-
surdd, auto-contradictorie a culturii noastre ,tera-
peutice’, a trancanelii psihologice si anti-judecare.
Afirmarea acestui fapt aratd dispozitia absurdi,
contra-intuitivd, anti-rationald care este la moda
printre noii metodologi, o metodologie care nu
oferd niciun argument si nu e subiectul niciunuia

si ca atare pur si simplu nu poate fi luata in serios.



18 MURRAY N. ROTHBARD

Cred cd paradigma corectd austriaca este si
poate fi numai cea misesiand, adicd paradig-
ma praxeologiei misesiene. Paradigmele aus-
triece concurente, in particular cea fundamen-
tal irationala hayekiana a ,regulilor emergente’,
»cunoasterii’, ,planurilor” si ,ordinii spontane” si
cea extrema ,ultra-subiectivista” sau nihilista a lui
Lachmann, au fost ambele eronate si nocive. Cred
cd, asa cum vom vedea mai jos in analiza renasterii
austriece moderne ca miscare, din diverse motive,
paradigma misesiand a fost aproape in intregime
datd deoparte si uitatd. Dar acum si-a revenit si
devine rapid dominanta si chiar triumfatoare in
interiorul economiei austriece. Si se intdmpla
aceasta la momentul oportun. Implicatia lui Vau-
ghn si a altor critici anti-misesieni e cd misesienii
vor o economie austriaca statica in care sunt re-
petate neincetat pe dinafara cuvintele si ideile lui
Mises. Nimic mai fals. Ca acest lucru e neadevarat
se vede in numeroasele evolutii creative si dezvol-
tari din economia misesiana din ultimii treizeci de
ani, de exemplu in lucririle mele precedente pe
teoria monopolului, a rentei, a economiei bunés-

tarii, a relatiei intre stat si economie si in teoria
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drepturilor de proprietate!® si mai recent in lu-
crarile lui Hans-Hermann Hoppe asupra metodei
praxeologice, sistemelor de economie comparata,
taxarii si teoriei praxeologice a drepturilor, prin
lucririle lui Joseph T. Salerno privind distinctiile
Mises versus Hayek despre ratiune, liber schimb
si calculul socialist, despre Hutt si coordonarea
preturilor prin piatd ca opusa coordonirii hayeki-
ene a ,planurilor” Toate acestea, ca si opera recen-
ta despre backgroundul filosofic al economiei aus-
triece a unor Barry Smith si David Gordon, sunt
progrese remarcabile si creative in dezvoltarea,
elaborarea si asigurarea coerentei si soliditatii pa-

radigmei misesiene initiale."" In plus, sunt artico-

1 Murray N. Rothbard, Man, Economy, and State: A
Treatise on Economic Principles, 2 vols. (1962; Los An-
geles: Nash, 1970); Rothbard, Power and Market: Go-
vernment and the Economy (1970; Kansas City: Sheed
Andrews and McMeel, 1977); si Rothbard, Toward a
Reconstruction of Utility and Welfare Economics (1956;
New York: Center for Libertarian Studies, 1977); inclus
in acest volum la capitolul 17.

"' Vezi, printre altele Hans-Hermann Hoppe, Praxeo-
logy and Economic Science (Auburn, Ala.: Ludwig von
Mises Institute, 1988); Hoppe, A Theory of Socialism
and Capitalism: Economics, Politics, and Ethics (Bos-
ton: Kluwer, 1988); Hoppe, The Economics and Ethics
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lele prezentate la aceastd conferinta ca si o duzina
de alte contributii din Review of Austrian Econo-
mics si din altd parte despre numeroase aspecte de
teorie, metod4, istorie si politici publice.
Dezideratul nu e si tinem statici economia
austriacd; acesta nu e valabil despre nicio stiinta
care progreseaza si se dezvolta. Dezideratul e dez-
voltarea creativa din interiorul paradigmei misesi-
ene corecte, ca si protectia impotriva degenerarii

in eroare a disciplinei.

of Private Property (Boston: Kluwer, 1993); Joseph T.
Salerno, ,Postscript: Why a Socialist Economy is ‘Im-
possible,” in Ludwig von Mises, Economic Calculation
in the Socialist Commonwealth (1920; Auburn, Ala.:
Ludwig von Mises Institute, 1990), pp. 51—71; Salerno,
»,Ludwig von Mises as Social Rationalist” Review of Aus-
trian Economics 4 (1990): 26—54; Salerno, ,Commen-
tary: The Concept of Coordination in Austrian Macro-
economics” in Austrian Economics, Richard Ebeling,
ed. (Hillsdale, Mich.: Hillsdale College Press, 1991), pp.
325—43; Barry Smith, ,Austrian Economics and Aus-
trian Philosophy’; Austrian Economics: Historical and
Philosophical Background, W. Grassl and Barry Smith,
ed. (New York: New York University Press, 1986), pp.
1-36; si Gordon, Philosophical Origins of Austrian Eco-
nomics.
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PRAXEOLOGIA MISESIANA VERSUS
PARADIGMELE CONCURENTE

Din nefericire a devenit o obisnuintd si rezumi
economia sau paradigma austriacd prin prezenta-
rea unor principii disparate, separate, a unei liste
lungi de trasaturi izolate: ,subiectivismul”; ,pro-
cesul de piatd” sau procesele de dezechilibrare pe
baza echilibrului sau a stérilor finale; coordonarea
planurilor prin piatd; individualismul metodolo-
gic; accentul pe consecintele neintentionate ale
actiunii umane mai degraba decat pe consecintele
intentionate; apelul la un limbaj ,literar” sau
obisnuit mai degraba decat la formalismul ma-
tematic. Asa cum vom vedea, accentul pe o lis-
ta de directii disparate duce inevitabil la eroare,
deoarece conduce la o supraevaluare unilaterala
si asa pune un accent eronat pe trasaturi ca ,su-
biectivismul’, ,,procesul de piatd” sau consecintele
neintentionate, punand in umbrd astfel alte ele-
mente cruciale ale austrianismului, precum re-
alitatea obiectiva si legile ei, stdrile finale sau

scopurile de echilibru implicite in orice actiune
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umana, exercitiul ratiunii si, astfel, consecintele
intentionate ale actiunii.

In absenta unui alt motiv, aceast lista pestriti
de trasaturi austriece ar trebui tdiatd dintr-o lar-
ga trecere cu briciul lui Occam. Toate acestea pot
fi integrate, incluse si deduse dintr-un concept
fundamental central: conceptul misesian de pra-
xeologie. Cuvantul praxeologie inseamna exact ce
spune etimologia: logica actiunii (umane). Intrea-
ga teorie economica poate fi dedusd din axioma
centrald ca fiintele umane actioneazd, ca folo-
sesc mijloace pentru a atinge scopuri.’* Una din
realizdrile centrale ale lui Mises a fost sd arate
ca aceasta este metodologia celei mai bune teo-
rii economice dinainte de el, sa fie primul care a
sistematizat aceasta metodologie si primul care a
construit un intreg edificiu al teoriei economice in
acord cu aceastd prescriptie praxeologica. Teoria
corectd se bazeaza pe axioma adevarata si nein-
firmabil4 ca fiintele umane actioneazi si continua

prin implicatiile logice, asadar adevarate, ale aces-

2 Deductia e sprijinita si de citeva axiome suplimen-
tare cum ar fi faptul fundamental cé fiintele umane au
nevoie de timp liber.
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tui fapt formal.’®

Inarmati cu nucleul central al praxeologiei, al
logicii existentei actiunii umane, sa analizdm fie-
care din punctele pretins austriece ale austriecilor

non-misesieni (hayekieni si altii).

Subiectivismul

Subiectivismul provine din ideea importantd ca
indivizii evalueazd numai subiectiv, ca bunurile
si resursele sunt evaluate de minti individuale, de
exemplu, de consumatori si cd preturile bunuri-
lor si serviciilor sunt determinate prin evaluarile
relative ale acestor bunuri de cétre indivizii de pe
piata. E adevirat, de asemenea, cd Mises a ajutat
curdtarea economiei de vestigiile teoriilor erona-
te ale valorii obiective, de la teoriile ricardiene ale
costului si muncii suferite pastrate de Marshall,

pana la pretentiile contemporane de a folosi si

13 Pentru o prezentare a praxeologiei si a constructiei
edificiului teoriei economice potrivit metodei praxeo-
logice, vezi lucrarea monumentala a lui Mises Human
Action (1949, 3rd rev. ed.; Chicago: Henry Regnery,
1963) [Actiunea umand, Bucuresti, Institutul Mises
Romania, 2018 —n.ed.]. De asemenea, Rothbard, Man,
Economy, and State.
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chiar mésura concepte eronate precum ,costurile
sociale” obiective, ,costurile si beneficiile” obiec-
tive si ,costurile tranzactionale” obiective. Toate
aceste concepte sunt nelegitime.

Insd cu evitarea si neglijarea lui Mises si a pra-
xeologiei (evitat mai degraba decat respins prin
argumente), paradigmele austriece recente au
permis ,subiectivismului” si scape de sub control,
sa se extinda de la o teorie subiectiva a valorii le-
gitima la aproape o negare a existentei obiective
a lumii reale, a legilor obiective ale cauzei si efec-
tului si a validitatii obiective a logicii deductive.
In teoria valorii, non-misesienii, indeosebi lach-
mannienii, neglijeaza sau neaga faptul obiectiv ca
obiectele fizice sunt produse, schimbate si evalu-
ate in ciuda faptului cé sunt evaluate subiectiv de

indivizi."* Lachmannienilor si altor pseudo-Aus-

14E util sa privim curbele cererii si ofertei de pe piata ca
interactiuni ale unei linii verticale a unui stoc existent
de lucruri, bunuri sau resurse evaluat de o cerere des-
crescanda care contine evaludrile ordinale sau scalele
de preferinte, caracterizat prin utilitatea descrescanda
a fiecdrei unitati pe masurd ce creste oferta dintr-un
bun. Intersectia liniei verticale a ofertei (sau stocului)
cu cererea descrescanda determind pretul de echilibru
al pietei de zi cu zi.
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trieci trebuie sd li se semnaleze faptul cé fiintele
umane existd, ca actiunile lor existd si ca lumea

din care fac parte, de asemenea, exista.

Cunoastere si incertitudine

Strans legata de problema subiectivismului e cea
a cunoasterii si incertitudinii. Economia neocla-
sica s-a baricadat in ideea absurda ca oricine de
pe piatd, consumatori, producitori sau firme, au
cunoastere perfectd. Cererea, oferta, costurile,
preturile, produsele, tehnologiile si pietele sunt
cunoscute complet de cétre oricine sau de catre
toti indivizii relevanti. Aceasta asumptie absur-
dé poate fi apdrata numai prin ideea pozitivista
sau friedmaniana ca este in reguld sa incorpordm
erori mari in asumptii atita timp cat putem face
,predictii” corecte. In abordarea praxeologici nu
putem face niciodatd predictii cantitative. De fapt,
e necesar si ne pazim si impotriva erorilor din
lantul de axiome si propozitii. Acestea trebuie sa
fie adevarate la fiecare pas. In anii recenti, teore-
ticienii asteptarilor rationale au amplificat aceasta
eroare pretinzand ca ,piata” — ca un fel de entitate

reificatd omniscientd — are cunoastere absoluta
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nu doar a conditiilor prezente, ci si a cererii, cos-
turilor, produselor si tehnologiilor viitoare. Asa,
piata este omniscientd atat despre viitor, cat si
despre prezent.'

Prin contrast, in praxeologia misesiana,
cunoasterea prezentului si cu atat mai putin a vi-
itorului nu e niciodatd perfecta iar lumea in ge-
neral si piata in particular se caracterizeaza prin
incertitudine. Pe de altad parte, omul dobandeste
cunoasterea, despre care sperdm sa creascd cu

timpul, a legilor naturale si a legilor cauzei si efec-

»Mai exact, teoreticienii asteptarilor rationale pretind
ca piata are o cunoastere absolutd a ,,distributiilor pro-
babilistice” ale tuturor evenimentelor viitoare, orice
eroare fiind pur intimplitoare. Insa aceasta doar com-
pune problema deoarece conceptul de ,distributie de
probabilitate” poate fi folosit doar pentru evenimente
omogene, intAmplatoare (independente de cale) si in-
finit replicabile. Dar evenimentele din lumea actiunii
umane sunt exact opusul. Acestea sunt aproape in in-
tregime eterogene, neintdmplitoare (dependente de
cale) si putin replicabile. In plus, chiar in situatia ex-
trem de improbabild in care aceste conditii s-ar aplica,
probabilitétile de clasa nu pot fi folosite pentru a expli-
ca sau prezice evenimente. Insa tocmai cu acest lucru
ne confruntam in actiunea umana. Vezi Mises, Human
Action, pp. 106—15; si Richard von Mises, Probability,
Statistics, and Truth (1928, 2nd ed.; New York: Mac-
millan, 1957).
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tului, care-i permit sa descopere moduri mai mul-
te si mai bune de a stdpani natura si de a-si realiza
mai eficace scopurile. Cat priveste incertitudinea,
e sarcina antreprenorului si se confrunte cu ea
prin asumarea de riscuri in urmérirea profitului si
evitarea pierderilor.'

Asadar, pentru praxeolog, Omul Misesian se
confrunti cu lumea stiind unele lucruri despre ea
si nestiind altele. El stie in mod absolut ca el si lu-
mea, incluzand alti oameni si alte resurse, exists;
stie ca legile naturale si legile cauzei si efectului
existd; stie cd aceastd cunoastere se cumuleaza
in timp. Cunoasterea sa tehnologica despre ce
bunuri i satisfac nevoile si despre cum sé le do-

bandeasca creste continuu. Si cu toate acestea el

16 Mises incorporeazd in praxeologia sa distinctia kni-
ghtiand dintre riscul asigurabil (ca loteriile, pariurile
sau ruleta) si incertitudinea neasigurabild (pentru ca e
eterogend, neintdmplétoare si nereplicabild) suportate
de antreprenor si pentru care céstiga un profit sau are
pierderi. Vezi Mises, Human Action, pp. 289—94. Vezi
si eseul neglijat al lui Mises ,Profit and Loss” Ludwig
von Mises, Planning for Freedom and other Essays and
Addresses (South Holland, Ill.: Libertarian Press, 1952),
pp.108—30 [In limba romana, Profituri si pierderi, dis-
ponibil tipérit si online la mises.ro/carti/profituri-si-
pierderi/ —n.ed.].
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traieste intr-o lume de incertitudine, cu o cerere,
resurse, produse, preturi si costuri viitoare incer-
te. Sunt probleme obisnuite ale antreprenorului.
In timp, antreprenorii care fac fatd cu succes ris-
curilor si prezic viitorul specific domeniului vor
face profit si-si vor extinde operatiunile, in timp
ce antreprenorii care nu se descurca cu riscul si
fac predictii gresite vor suferi pierderi si-si vor re-
strange domeniul de activitate. Prin urmare, an-
treprenorii vor tinde sd fie alerti si si aibd succes
in majoritatea previziunilor lor.

Un punct important legat de relatia cu teoria
economica e cd Omul Misesian stie corpul de legi
economice elaborate de misesieni; aceste legi, desi
absolute, sunt calitative si ceteris paribus prin na-
tura lor si nu pot ele insele prezice viitorul. O ase-
menea predictie nu poate fi decét o artd antrepre-
noriald. Predictiile cantitative pot fi ghidate, dar
nu determinate, de legile praxeologice calitative.
Aceste predictii trebuie ghidate si de intuitie, de
verstehen, privind conditiile prezente si viitoare si
valorile, preferintele si obiceiurile schimbatoare
ale celorlalti actori umani.

Sa presupunem, de exemplu, cd Omul Mise-
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sian incearca sa estimeze care vor fi preturile in
general in urmaétorii ani. El e inarmat cu o lege
calitativa praxeologica economica absolut adeva-
ratd (sau, cum ar spune Mises, apodicticd): atunci
cand creste oferta de bani si cererea rdméne
aceeasi, preturile vor creste. Insi intr-o predictie
trebuie sa mergem dincolo de asemenea legi si sa
incercam sa estimam: (a) cat de mult, daca e cazul,
va creste oferta de bani in viitorul apropiat; (b) ce
se va intampla cu cererea pentru bani si (c) ce se
va intdmpla atunci cu preturile generale, avand
in vedere si ce se va intimpla cu oferta de bunuri.
Omul Misesian stie destule lucruri; insé nu stie to-
tul si trebuie sa incerce sa estimeze viitorul, date
fiind diverse estiméri calitative si cantitative ale
schimbarii. Pentru a arata absurditatea incercérii
neoclasice (subdiviziunea monetarista) de a sta-
bili legi cantitative ,stiintifice” intre oferta de bani
si preturi sd ne gandim ca in estimarea ofertei de
bani din viitorul apropiat o persoani trebuie sa
estimeze psihologia, ideile sustinute si influentele
politice asupra consiliului de administrare al Re-
zervelor Federale.

Observam diferenta dintre incertitudinea
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»moderatd” a Omului Misesian si falimentul Omu-
lui Lachmannian, care e supus incertitudinii si ni-
hilismului radical al lui Lachmann. Mantra favo-
ritd a profesorului Lachmann, pe care o va repeta
cu orice ocazie si care e cheia gandirii sale, este
ca ,trecutul e, in principiu, absolut cognoscibil;
viitorul e absolut incognoscibil” Deoarece pentru
Lachmann viitorul e absolut incognoscibil, Omul
Lachmannian nu stie legi economice, legi cauzale,
calitative sau cantitative. De fapt, nu are nicio Ver-
stehen a patternurilor probabile din viitor. In ori-
ce moment de timp, Omul Lachmannian péseste
intr-un vid nebatétorit."”

Intrucat nu existi legi cauzale in actiunea uma-
nd, Omul Lachmannian nu va putea face primul
pas pentru a vedea ce se intAmplé sau e probabil
sa se intAmple cu preturile. Bani? Preturi? Ele nu
pot avea nicio relatie in viitor, calitativa sau can-
titativd, ceea ce inseamnd ca nu sunt deloc legate

cauzal.

'7Cand e presat, Lachmann concede, din fericire pen-
tru Omul Lachmannian, ca aceastd ignoranta totala
nu se aplica legilor lumii fizice; Omul Lachmannian
e norocos cd se poate baza, printre altele, pe legea
gravitatiei. Doar legile si patternurile din sfera umana
nu exista pentru el.



SCOALA AUSTRIACA SI PARADIGMELE ECONOMICE 31

Inci o datd, lachmannienii n-au niciun argu-
ment real pentru trecerea de la incertitudinea mo-
deratd la cea radicald; ei par sd creada ca repetitia
tine loc de argument. Dimpotrivd, mi se pare ca
intreaga paradigmé lachmanniand e un nonsens.
Lasand deoparte supraevaluarea cognoscibilitétii
absolute a trecutului a lui Lachmann (Stim cu
certitudine de ce a trecut Cezar Rubiconul?), stiu
multe lucruri cu absoluta certitudine despre viitor.
Stiu cu absoluta certitudine, de exemplu, cé nu voi
fi ales niciodatd presedinte al Statelor Unite. Stiu
cu si mai mare certitudine cé nu voi fi niciodata
numit regele Angliei. Cred céd sunt mai sigur des-
pre aceste evenimente viitoare decat ca Lenin in
statia Finlanda era singurul bolsevic care credea
ca arderea unor etape ar putea duce la o revolutie

reusitd in Rusia.'®

8 Scuza lui Lachmann cé e cognoscibil ,in principiu”
nu e suficientd pentru a salva viziunea sa naiv-optimis-
ta privind cunoasterea trecutului. fn principiu, cum
aflam daca Lenin a vazut un lucru in insiruirea de eve-
nimente din Rusia pe care ceilalti bolsevici, inclusiv cei
cu vederi similare, nu I-au vazut? In esenta, unicitatea
individuald, ca e a antreprenorului, a inventatorului, a
celui care face previziuni sau a creatorului, nu poate fi

x9

»explicatd” determinist.
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Deoarece Lachmann neagé posibilitatea de a
cunoaste in vreun fel viitorul, inclusiv vreo lege
economica, calitativa sau cantitativd, acesta si dis-
cipolii séi devin inevitabil doar institutionalisti,
doar istorici ai faptelor trecute ale omului. Mises
i-ar fi numit pe Lachmann si pe lachmannieni,
asa cum i-a numit pe alti institutionalisti, ,anti-
economisti” Iar expresia nu e doar un epitet, ci un
rezumat corect al pozitiei lor. Deoarece lachman-
nienii se opun insasi posibilitatii teoriei economi-
ce, ei nu mai trebuie considerati economisti. In
lipsa de ceva mai bun ar putea fi numiti ,,istorici”
cu exceptia faptului ca: (a) ei fac putind muncéa
de istoric si (b) asa cum a aratat Mises in Teorie
si istorie’ ~ lucrarea sa fundamentala si neglijata
— pentru a fi un bun istoric trebuie sa folosesti te-
orii cauzale din diverse discipline. Asa explicim
evenimente istorice unice iar instrumentul legilor
economice e o parte indispensabild din ranita isto-

ricului®. Intr-un anume sens, lachmannienii si alti

¥ Vezi Ludwig von Mises, Theory and History (1957;
Auburn. Ala.: Ludwig von Mises Institute, 1985).

2 Ludwig M. Lachmann a fost studentul lui Hayek la
London School of Economics in 1930 si scrierile sale au
fost in general misesiene pana la mijlocul anilor 1970
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institutionalisti functioneazd ca anti-economisti
profesionisti si ,meta-istoricieni’, cheltuindu-si
energiile pe denuntarea economiei si pe indemna-

rea celorlalti economisti si actioneze ca istorici.”!

cand s-a convertit la nihilismul vechiului sau prieten
si student al lui Hayek, englezul G.L.S. Shackle. De
exemplu, vezi recenzia apreciativd a lui Lachmann la
Actiunea umand a lui Mises ,The Science of Human
Action” Economica 18 (November 1951): 412—27. O
realizare remarcabild a lui Lachmann a fost misesiana
Capital and Its Structure (London: London School of
Economics, 1956), care probabil din acest motiv nu e
niciodata citatd de lachmannienii moderni. Momentul
hotarator al convertirii la shackleinism a fost Ludwig
M. Lachmann, ,From Mises to Shackle: An Essay on
Austrian Economics and the Kaleidic Society” Journal
of Economic Literature 14 (March 1976): 54—62.

21'Un eveniment amuzant, dar instructiv, a avut loc cu
ocazia conferintei Austriecilor americani de la Castelul
Windsor in vara lui 1976. Sub bunele oficii ale profe-
sorului Stephen C. Littlechild de la universitatea din
Birmingham a fost organizat un fel de summit la care
misesienii americani se intadlneau cu Scoala subiecti-
vista engleza, asa cum se numeau Shackleienii. Printre
subiectivistii eminenti prezenti la intalnire se numérau,
alaturi de decanul scolii, Shackle insusi, Terence W.
Hutchison, Jack Wiseman si Brian Loasby. La un mo-
ment dat, subiectivistii se plangeau cd nu pot oferi cur-
suri universitare de economie ca alternativa la paradig-
ma neoclasica deoarece au produs doar céteva eseuri,
fara sa aiba un corp substantial de teorie economica.
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Cunoasterea i rolul antreprenorului

Dacda Omul Lachmannian nu stie nimic, fratele
sau, Omul Hayekian (a treia mare paradigma din
interiorul economiei austriece), e intr-o situatie
mai bund, dar nu cu mult. Hayek e obsedat de
ignoranta omniprezentd si sistemica a omului.
De fapt, singurul argument al lui Hayek impotri-
va interventiei guvernamentale si socialismului
e cd planificatorii guvernamentali nu stiu nimic.
Intrucat ratiunea are un rol marunt sau niciunul
in chestiunile omenesti, statul sau omul prin in-
termediul statului nu stie suficient pentru a stabili
regulile generale juridice sau constitutionale ale
societatii. Aceste reguli generale pot doar emerge
din fortele inconstiente, oarbe, ale ,evolutiei’, re-
guli evolutioniste pe care Hayek cel tarziu, post-
misesian (cu termenii inspirati ai lui Hutchison,

Hayek II comparat cu misesianul Hayek I) vrea

Am rdspuns mirat cd existd literatura austriaca siste-
maticd disponibild, incluzand aici lucrarile lui Mises,
ale tanarului Hayek, propriile mele lucrari, alaturi de
cartile lui Bohm-Bawerk si Frank A. Fetter, printre altii.
Privirile in gol de pe fetele distinsilor Subiectivisti au
fost o revelatie a pripastiei enorme dintre Subiectivistii
shackleieni si cei misesieni.
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sd le divinizdm si urmam orbeste sau sa pierim.*
Pentru Omul Hayekian existd totusi o scapare.
Desi nu stie nimic, el poate invita cu efort prin
procesele pietei libere asa cum in materie de lege
si constitutii invatd sd accepte regulile , evolutive”
Prin contrast, Omul Misesian nu doar cé poate sti
si invéta, dar poate face aceste lucruri prin exerci-
tarea puterii omenesti unice a ratiunii. lar ratiunea
— corpul teoriei economice deduse praxeologic — ii
spune cd economia de piatd functioneazi foarte
bine iar planificarea guvernamentald si socialis-
mul nu functioneazd deloc. Omul Misesian stie
virtutile pietei libere si erorile devastatoare ale
socialismului prin folosirea ratiunii sale. In cazul
regulilor generale, Omul Misesian ar crede ci e
absurd sd accepti toate regulile doar pentru ca
existd, fard a le corecta prin folosirea ratiunii.

Atitudinile fatd de cunoastere si capacitatea

2 Deoarece nu existd nimic in viata sociald corespunzé-
tor genei biologice, folosirea termenului ,evolutie” de
catre Hayek si altii pentru a descrie schimbarea isto-
rica serveste doar pentru a imbréca in mantia pseudo-
stiintei aceasta schimbare si in formularea de judecati
de valoare nerecunoscute si neintemeiate (sprijinite
doar de asa zisa benevolenta si necesitate a procesului
»evolutiv”) care sa sanctifice asemenea reguli.
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omeneasca dau seama de diferentele enorme din
diverse paradigme cu privire la rolul antrepreno-
rului pe piata. Pentru Omul Neoclasic nu e nevoie
de antreprenor, deoarece toti oamenii stiu totul
despre piata. Acestia i cunosc perfect trecutul si
viitorul. Toate curbele sunt tangente si toate lu-
crurile in repaus in tinutul niciodata intalnit al
echilibrului general pe termen lung. Prin contrast,
austriecii pun accent pe rolul dinamic al antrepre-
norului, insa viziunile lor privind acest rol difera
mult.

Omul Hayekian, antreprenorul hayekian, ince-
pe prin a nu sti nimic, dar invatd cu trudd des-
pre lume si piatd prin ,semnalele” sistemului de
preturi. Hayek si, dupa el, profesorul Israel Kirz-
ner, vorbesc de obicei despre piata ca despre un
sproces de descoperire”. Prin contrast cu Lach-
mann, care crede cd nu existd cunoastere despre
lumea exterioard, cunoastere care apoi sa poata fi
invétata, Hayek-Kirzner vad o lume a cunoasterii
exterioard, unde fortele inconstiente ale pietei
ii oferd omului aceastd cunoastere prin pretul
pietei si prin semnale de tip profit si pierdere. An-

treprenorul Hayek-Kirzner e pasiv. El abia daca
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actioneazd ca un antreprenor. El nu riscd nimic si
nu stie nimic cu exceptia a ce-l invatd semnalele
sistemului de preturi, in timp ce el si economia
de piata tind spre echilibrul general. In elaborarea
temei hayekiene, Kirzner vede ca singura functie
a antreprenorului si calitate necesara exercitarea
faptului ci e alert, ca incearca sa prindd mai repe-
de semnalele pietei dect cei de langa el. In meta-
fora preferatd a lui Kirzner, o bancnoti de 10 $ sta
pe jos. Multi oameni nu o védd, insé antreprenorul
e mai alert ca semenii sii si e primul care o vede
si 0 ia. O stare de alertd superioara la realitatile
exterioare dd seama de profitul antreprenorial.
Schema kirzneriand are multe probleme. Daca
o stare de alertd superioarda da seama de profit,
cum explicidm pierderile antreprenoriale? N-avem
niciun raspuns. Si totusi un aspect crucial al an-
treprenoriatului e cel accentuat de Mises: antre-
prenorul isi asumd riscuri, poate face profit prin
riscarea unor resurse si prin predictii mai bune,
dar poate suferi pierderi dacé face predictii slabe.
Totusi, nu exista riscuri sau incertitudine viitoa-
re in lumea kirzneriana. Omul kirznerian nu se
confruntd cu viitorul, ci cu prezentul. El nu detine

resurse de capital si asa nu risca pierderi; el doar
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vede adevirul prezent inaintea altora si e alert la
el.

Prin contrast, in lumea misesiand antrepreno-
rul nu e pasiv, ci extrem de activ.?® El isi asuma
riscuri si incearca s prezicd viitorul; el se lupté cu
incertitudinea. Cei mai importanti antreprenori
misesieni, forta conducitoare a economiei, sunt
antreprenorii capitalisti, cei care detin in intregi-
me sau partial resurse de capital si le risca in pro-

iecte, asteptadndu-se la randamente viitoare. Iar in

2 Pentru o critica a alertei kirzneriene, vezi Murray
N. Rothbard, ,The End of Socialism and the Calcula-
tion Debate Revisited”, Review of Austrian Economics
5, no. 2 (1991): 67; inclus in acest volum la capitolul
45 [Sfarsitul socialismului si o revenire asupra dezba-
terii calculului economic, online pe mises.ro -n.ed.].
De asemenea, vezi Rothbard, ,Professor Hébert on
Entrepreneurship’;, Journal of Libertarian Studies 7
(Fall, 1985): 281—85. Ultimul articol a fost un comen-
tariu asupra unui articol al profesorului Robert Hébert,
ambele fiind scrise pentru conferinta tri-centenara pe
Cantillon din august 1980. Discutia lui Hébert despre
conceptia lui Kirzner despre antreprenoriat este in
Robert F. Hébert, ,Was Richard Cantillon an Austrian
Economist?” ibid., pp. 272—75. Pentru un comentariu
ulterior despre Kirzner si despre articolul meu, vezi
Robert F. Hébert si Arthur N. Link, The Entrepreneur
Mainstream Views and Radical Critiques (New York:
Praeger, 1982), pp.95—99.
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domeniul cunoasterii, asa cum a aratat perspicace
profesorul Salerno, Omul Misesian stie o multime
de lucruri despre sectorul sau de piata — nu doar
despre preturi, ci are si o cunoastere calitativi le-
gatd de productie si riscuri: ce tip de consumatori
va avea, ce tip de produse vor acestia, de unde sa
cumpere materii prime si cum si le transforme
etc. — adica acel tip de cunoastere particulard
de care Hayek a vorbit in alte contexte. Sistemul
de preturi libere e vital pentru antreprenor, dar
nu este, ca la Hayek-Kirzner, singura sa sursé de
cunoastere.?*

Asadar, antreprenorul misesian nu e un reci-
pient pasiv al ,,cunoasterii” oferite de sistemul de
preturi, ca in cazul cdnd e alert. El este un om care
detine cunoastere, activ, care-si asuma riscuri si
face predictii atunci cand foloseste sistemul de
preturi ca pe un ghid indispensabil care-i permite
sa-si calculeze costurile si sd estimeze veniturile si
profiturile viitoare.

Cat priveste Omul Lachmannian, antrepre-
norul poate exista, dar isi pierde orice sens. Prin

contrast cu Omul Hayekiano-Kirznerian, nu poa-

*Vezi mai jos sectiunea despre ,,Cunoastere si calculul
socialist”
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te invita din semnalele de piata deoarece nu poa-
te sti nimic, nici macar prin semnalele preturilor.
Omul Lachmannian e total lipsit de cunoastere iar
cand e in economia de piatd nu e intr-o situatie
mai buni sau nu stie mai mult decat planificatorul

socialist lachmannian.?®

% Observatiile amuzante si perspicace ale lui Alexan-
der Gray despre argumentul lui Ricardo impotriva
interventiei guvernamentale se aplica a fortiori lach-
mannienilor pro piata:

Aceasta este schema distributiei ricardiene; in lo-
cul vechii armonii a intereselor, el a pus disensiu-
nea si antagonismul in inima lucrurilor ... Apus e
optimismul inimos al lui Adam Smith, transformat
intr-un pesimism inconfortabil. Cu toate acestea,
Ricardo ramane ferm non-interventionist ... Intr-o
lume a beznei ricardiene ne-am putea intreba de
ce n-ar trebui sa avem interferentd. Un optimist
care proclama ca Dumnezeu e in Ceruri si totul e
bine luminat cu interesul propriu are tot dreptul
sd puna laissez-faire pe catarg, insd un pesimist
care doar priveste inainte la zilele si vremurile rele
nu trebuie sa se opund in principiu interventiei
decéat dacd pesimismul sau nu-i spune cd lucru-
rile sunt atét de rele incat toate remediile pentru
aceste relele sunt si mai rele. (Alexander Gray, The
Development of Economic Doctrine [1931; London:
Longman, 1980], pp. 171—72)
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PROCESUL DE PIA’I‘A SI ECHILIBRUL

In timp ce neoclasicii cred sau par si creadi ca
economia de piatd e intotdeauna intr-o stare de
echilibru general pe termen lung, economia aus-
triacd, de la Menger incoace sau chiar de la Can-
tillon, s-a concentrat nu pe echilibru, ci pe proce-
sul prin care piata se misca spre el. Lumea reald,
de zi cu zi, a pietelor, e una in care lumea se misca
intotdeauna spre echilibru, dar nu il atinge nici-
odata, deoarece determinantii activitatii de piata,
valorile, resursele, tehnologiile, cunoasterea, pro-
dusele etc., se schimba intotdeauna. De aceea,
austriecii se concentreazd mereu pe procesele de
piatd mai degraba decat pe starea finala de echi-
libru.

Lachmannienii, prin contrast cu Mises, au
renuntat la conceptul de echilibru. Ei vad concep-
tul ca pe un nonsens. In schimb, ei folosesc expre-
sia ,proces de piatd” ca pe un slogan, abandonand
nu doar echilibrul, ci si copilul teoriei economi-
ce impreund cu copaia neoclasicd. E imposibil
sa faci teorie economica fara a folosi ceea ce Mi-

ses a numit ,constructii imaginare” sau ,experi-
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mente mentale” (Gedankenexperimenten) care
functioneaza ca substitut unic al praxeologului
pentru experimentele de laborator din stiintele
fizice. In laborator, savantul tine toate variabilele
constante in timp ce examineaza efectul unei vari-
abile care se schimba asupra celorlalte. Deoarece
fiintele umane nu pot fi ,tinute constant’, praxeo-
logul face acest lucru prin ,experimente mentale”
apeland la faimoasa clauza ceteris paribus. Printr-
un astfel de rationament teoreticianul economiei
conchide cd, de exempluy, la o crestere a ofertei de
bani, cererea fiind constantd, vom avea o scidere
a valorii (puterii de cumparare) unititii monetare.
Pe scurt, teoreticianul economiei postuleazd un
echilibru, apoi schimbind mental o variabila, sa
spunem, oferta de bani, si tindnd constante toa-
te celelalte variabile, examineaza efectul asupra
preturilor in general. Refuzul de a folosi conceptul
de echilibru e distructiv pentru teoria sau legile
economice.

Constructiile ceteris paribus pot intrupa (si o si
fac) realitate si adevir economic. Acestea nu sunt
yrealiste” in sensul cd se intdmpla intr-un anume

moment de timp, ci aceste teorii si legi sunt realis-
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te deoarece sunt deduse din axioma fundamentala
si absolut adevirata a actiunii umane ci oamenii
actioneazd continuu prin folosirea mijloacelor
pentru a atinge scopuri. Legile teoriei monetare,
de exemplu, potrivit carora o crestere in oferta de
bani, la o cerere datd, duce la o scadere a valorii
unitatii monetare, sunt etern si ,apodictic” ade-
vérate, indiferent de spatiu si timp, cu conditia,
fireste, cd banii apar in acea economie. Chiar daca
n-ar exista bani in lume sau, mai concret, inflatie
monetara, legea sau constructia in chestiune ar
fi adevdratd, doar ca nu s-ar aplica in prezent. E
sarcina istoricului economic sau al celui care face
predictii sd aplice teoria inflatiei monetare la o

economie unde poate exista aceastd inflatie.?®

2% In discutia sa aprobatoare despre praxeologie, Pa-
trick J. O’Sullivan afirma ca Mises, ca apriorist, crede
cd, intrucét axioma fundamentala a actiunii e a priori
experientei, atunci legile deduse sunt adevarate, in
timp ce pentru Hayek si Robbins axiomele sunt de-
duse empiric, crezand ci legile trebuie si fie aplicate
constient la stari de lucruri empirice unde se realizea-
za conditiile. Nevoia aplicabilitatii e mentinuta atéit de
Mises, cat si de altii iar aceasta nevoie nu e legatd de
statutul filosofic al axiomelor fundamentale. Astfel, in
timp ce legile fundamentale ale actiunii umane pot fi
aplicate numai acelor lumi unde existd fiinte umane,
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Mises a formulat asa acest lucru:

Metoda specifici a economiei e metoda
constructiilor imaginare ... O constructie imagi-
nard e o imagine conceptuald a unui sir de eve-
nimente derivate logic din elementele actiunii
folosite la formarea ei. E un produs al deductiei,
derivat in ultima instanta din categoria funda-
mentald a actiunii, din actul de a prefera si de
a ldsa deoparte ... Functia lor e si serveascd
omul intr-o analizd in care nu se poate baza pe
simturi ... Formula principala pentru elaborarea
constructiilor imaginare e sa faci abstractie de
anumite conditii prezente in actiunea reald. Asa
suntem intr-o pozitie sa intelegem consecintele
ipotetice ale absentei acestor conditii si sd con-
cepem efectele existentei lor. Asa concepem
categoria de actiune, prin construirea imaginii
unei stari in care nu exista actiune (echilibrul fi-
nal) fie pentru cd individul e pe deplin multumit
si nu resimte disconfort, fie pentru cd nu stie
nicio cale de la care si astepte imbunatitirea
situatiei sale (starii sale de satisfactie).?”

In plus, prin abandonarea conceptului de echi-
libru si prin concentrarea pe ,procesele de piatd’,

lachmannienii si alti non-misesieni austrieci

legi mai restrictive cum ar fi cele ale teoriei monetare
putand fi aplicate doar acelor societdti empirice unde
se folosesc bani. Vezi Patrick ]J. O’Sullivan in Ricerche
Economiche 43 (January/June, 1989).

¥ Mises, Human Action, pp. 236—37.
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nu realizeazd ca asa renuntd la orice sansa de a
intelege aceste ,procese”. Deoarece aceste ,proce-
se” sunt actiuni umane reale care, spre deosebire
de miscarile pietrelor sau atomilor, sunt orientate
catre un scop. De aceea, orice actiune de pe piata
trebuie sa implice scopul sau starea finald a ace-
lei actiuni.”® Actiunea sau ,procesul” deja implica
starea de echilibru, chiar daci acea stare nu e ni-
ciodata realizata.

Inca o dati, diferenta crucial este abandona-
rea de catre non-misesieni a conceptului misesian
de actiune care e indreptatad in mod necesar catre
scop sau starea finald, care are scop, e activa si pre-
supune asumarea de riscuri. in loc de ,echilibru’,
acesti lachmannieni vorbesc de ,procese’, care vi-
zeazd miscdri si mecanisme impersonale mai de-

grabd decat alegeri constiente ale unor persoane

% Profesorul Hans-Hermann Hoppe lumineaza acest
punct in conferinta sa despre teorie monetard de la
evenimentul Institutului Mises depre Rezervele Fede-
rale tinut la Jekyll Island in mai 1992.
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orientate cétre scop.”* Am véazut, prin contrast,
ca echilibrul este indispensabil gandirii economi-

ce ceteris paribus pentru analizarea actiunilor si

%

» Folosirea mantrei ,procesului de piata” apare la pro-
fesorul Don Lavoie, un fost misesian care a devenit la-
chmannian si chiar un ,hermeneutician” influentat de
filosofia Continentala la moda a lui Heidegger si a ele-
vului sdu Gadamer. Lavoie a infiintat un Centru pentru
studiul proceselor de piatd (CSMP) la Universitatea
George Mason iar in 1983 a infiintat jurnalul Procesu!
de piatd. Opera fundamentala a lui Ludwig Lachmann
ca lachmannian a fost volumul Piata ca proces econo-
mic (Oxford: Basil Blackwell, 1986). Ulterior, Lavoie a
organizat o Societate de economie interpretativa, care
a sustinut o intlnire inainte de infiintare. Nu e de mi-
rare ca profesorul Lachmann a sustinut prezentarea
cheie la aceastd intalnire.

Profesoara Vaughn a conchis articolul ei din 1990
pe renasterea austriaca salutand abordarea lui Lavoie
a procesului de piatd ca pe un val austriac al viitoru-
lui, o interpretare care reflectd pozitia sa de membru al
consiliului Centrului. Din nefericire pentru predictia ei,
CSMP fara profesoara Vaughn s-a transformat acum
intr-un centru foarte diferit dedicat unor treburi ma-
nageriale, fard legaturd cu economia si cu atat mai
putin cu austrianismul sau cu preocupirile sale. Vau-
ghn, ,Mengerian Roots” pp. 403—04.

%0 Si Kirzner a esuat numindu-si ultima sa colectie de
eseuri The Meaning of the Market Process (New York:
Routledge, 1992).
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pentru demonstrarea directiei catre care tinde in
mod necesar economia. Asa cum Mises aratd in
citatul de mai sus, echilibrul final e, de asemenea,
necesar pentru analiza profitului si pierderii intr-
o lume incertd; astfel de randamente pozitive sau
negative n-ar exista intr-o lume caracterizatd prin
certitudine si echilibru final fara schimbare. De
asemenea, constructul echilibrului final permite
economistului sd distingd intre profitul si pier-
derea antreprenoriald pe termen scurt de randa-
mentele date de preferinta de timp, incorporate
in rata ,naturald” a dobanzii, randamente care ar
continua sd existe intr-o lume caracterizata prin
certitudine si echilibru.

Intre timp, prin contrast cu lachmannienii, ha-
yekienii au pastrat conceptul de echilibru si teza
ca antreprenorii miscd intotdeauna economia in
directia echilibrului. Insa hayekienii, incluzandu-
1 pe Kirzner, duc lupta pe temeiuri mai degraba
empiriste decat praxeologice. Cu alte cuvinte,
hayekienii pretind ca antreprenorii, in procesul
de invitare din semnalele de piatd, misca econo-
mia spre echilibru. Fireste, lachmannienii, cred

cd antreprenorii nu pot invita nimic si, de ace-
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ea, economia fie se indeparteaza de echilibru, fie
nu se miscd intr-o directie anume. Batilia intre
cele doud tabere e, de aceea, despre estimarile
empirice ale vitezelor, hayekienii pretinzand céa
antreprenorii invatd mai repede din semnalele
preturilor decat se schimba datele, miscidnd prin
aceasta economia spre echilibru. Lachmannienii,
pe de altd parte, pretind cd datele se schimba mai
repede decat pot invata oamenii (asuméand ca pot
invata) si din acest motiv economia se indepar-
teazd de echilibru. Disputa e doar una empirica,
a ratelor vitezei de schimbare, o disputa care prin
natura lucrurilor nu poate fi rezolvata.

Pentru un misesian, pe de altd parte, intreaga
disputé e rodul unei neintelegeri. Logica situatiei
demonstreazd ca omul actioneazd intotdeau-
na prin folosirea ratiunii pentru a-si imbunatati
situatia; asa actiunea sa e intotdeauna ,rational&’,
adica actiunile sale sunt intotdeauna benefice, tot-
deauna echilibrand ex ante. Iar mecanismul pietei
e in asa fel facut incat predictiile tind, in general,
sd se dovedeasca adevirate, in felul acesta deci-
ziile ex ante fiind validate ex post. Insa alegerea

si actiunea sunt intotdeauna ex ante si actiunea
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ex ante de pe piatd echilibreaza intotdeauna iar
consideratiunile ex ante sunt ceea ce conteazd in

analiza si explicarea actiunii umane.*

Coordonarea planurilor sau a preturilor?

Sloganul hayekian despre pretinsa functie a pietei
de a ,coordona planurile” este construit pe aceas-
ta conceptie eronatd despre echilibru. Conceptul
nu e de gésit la Mises si pentru un motiv serios.
in primul rand, in echilibrul final, in economia
stationard spre care tinde economia dar nu o
atinge datoritd schimbdrii continue a datelor, nu
existd schimbare in rotirea nesfarsita si in felul
acesta nu este asteptatd nicio schimbare. Toate
»planurile” indivizilor ajung in echilibru sau sunt
coordonate, prin definitie, in echilibrul final. Insa,
in timp ce hayekienii si lachmannienii se cearta
daca oamenii invata sau nu din experienta si daca

piata se echilibreaza si se coordoneaza, intreaga

31 Pentru o prezentare a actiunii pe piata ca echilibrand
intotdeauna prin natura si logica actiunii si pentru o
critica a empiristilor pe aceasta chestiune, vezi George
A. Selgin, Praxeology and Understanding: An Analysis
of the Controversy in Austrian Economics (Auburn,
Ala.: Ludwig von Mises Institute, 1990).
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controversa este construita gresit. Daca planurile
din echilibrul final non-existent sunt coordonate
prin definitie, de ce ne-am astepta ca planurile
din afara echilibrului, care sunt necesarmente va-
riabile si subiective, vor fi vreodatd ,coordonate”
sau aduse la egalitate? Putem spune chiar c3, fiind
date lucrurile fundamentale — valori, resurse, teh-
nologie — exista mai putine motive si credem ca
planurile vor fi coordonate decat ca piata se misca
spre echilibru.

Sa presupunem, de exemplu, ca valoarea de
capital a unei anumite firme in echilibrul final va
fi de 100 milioane $, in functie de randamentele
si rata dobanzii viitoare si ca dacé avem 1 milion
de actiuni ale firmei, pretul uneia la echilibru e de
100 $. Chiar daca datele sunt date sau inghetate si
putem spune ca pretul unei actiuni tinde spre 100
$, nu existd motive sa asumam, in afara starii de
echilibru final, cd toate planurile participantilor
la piatd vor fi ,coordonate’, pentru a intelege ca
pretul de echilibru va fi 100 $. Pana la sfarsit vor
exista indivizi cu asteptari diverse si vom avea
urcusuri si coborasuri si volatilitate a pretului

actiunilor, pand ce e atinsi starea finala de repaus.
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Pe scurt, in timp ce orice actiune echilibreaza prin
natura sa si piata tinde spre echilibru daca datele
sunt inghetate, planurile subiective nu vor fi nici-
odatd ,coordonate” pana ce se ajunge la echilibrul
final. Si deoarece starea finald de repaus, data fiind
natura omului si a lumii, nu se realizeaza nicioda-
td, intregul concept de ,,coordonare a planurilor”
trebuie abandonat ca inutil, inselétor si fals.
Inseamnd aceasta ci piata nu ,coordonea-
zad” niciodatd, cd nu putem vorbi de coordonarea
pietei? Dimpotriva, asa cum a ardtat recent pro-
fesorul Salerno, coordonarea este eficace si are
loc zilnic prin intregul sistem de preturi. Profe-
sorul Salerno ne-a ficut serviciul de a reinvia te-
oria coordondrii preturilor a lui William H. Hutt,
demonstrand cum conceptul huttian e in esenta
unul misesian.* In fiecare zi pe piat, in echilibrul
de zi cu zi, nu intr-un tinut niciodaté realizat al
echilibrului final, sistemul de preturi coordoneaza
preturile, inclusiv ratele salariale si preturile altor
factori de productie, in asa fel incat sa nu avem o
crizd sau un surplus nevandut. Pot exista, de la o

zi la alta, alocdri gresite ale resurselor, dar nicio-

32 Salerno, ,Commentary: Concept of Coordination”
pp. 325—45.
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data crize sau surplusuri, atta timp cét preturile
sunt lasate liber.

Sé& presupunem, de exempluy, ca in timpul unui
razboi are loc o alocare gresita a resurselor agri-
cole. O tard intra in razboi, oferta de produse agri-
cole scade iar cererea pentru ele creste. Preturile
hranei si ale muncii in fermé cresc iar productia
fermelor se extinde. Ulterior, cand se termina raz-
boiul, expansiunea agricold e vazuta pe timp de
pace ca excesiva iar preturile hranei si salariile
in ferme scad. Desi acum e ,prea multd” hrand si
sunt prea multe resurse in agricultura pentru a fi
sustenabile pe timp de pace, dacé preturile sunt
libere si scadd, nu vom avea un surplus nevandut
la produse sau la munca. Desi datorita razboiului
cererea a mutat prea multe resurse in agricultura,
sistemul de preturi libere continua sa coordoneze,
sa asigure cd nu exista criza sau surplus in secto-
rul agricol. Fireste, pe termen lung, pierderile din
agriculturd si ratele salariale scazute muta resur-
sele din agriculturad in alte sectoare, in asa fel incat
preturile si salariile vor tinde spre echilibru in toa-
te sectoarele. Dar la fiecare stadiu al procesului
sistemul de preturi coordoneaza cu succes.*

3 Pentru o discutie sclipitoare a preturilor si salariilor si
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Cunoasterea si calculul socialist

Toata lumea recunoaste acum cé Ludwig von Mi-
ses, asa-zis-ul perdant in faimoasa dezbatere pri-
vind calculul socialist lansata de el in 1920, a avut
dreptate. Socialismul nu poate calcula, nu poate
administra un sistem economic modern complex.

Numai recent a devenit clar prin intuitiile
profesorului Salerno de ce Mises a avut dreptate
si cum mesajul misesian a fost distorsionat siste-
matic din 1930 pana in anii recenti de céitre F.A.
Hayek si discipolii sai. Obsedati de pretinsa ,pro-
blemd a cunoasterii’, Hayek si hayekienii l-au in-
terpretat sistematic eronat pe Mises ca sustinand
doar ca Directoratului Planificarii Socialiste, con-
fruntat cu incertitudinea unei economii dinamice,
ii lipseste cunoasterea care sd-i permiti planifica-
rea productiei si alocarea resurselor intr-o econo-
mie socialistd. Economia de piatd, prin contrast,

prin semnalele preturilor transmite cunoasterea

pentru contrastul cu asumptiile keynesiene, vezi Willi-
am H. Hutt, The Keynesian Episode: A Reassessment
(Indianapolis, Ind.: Liberty Press, 1979), pp. 135—77, in
special 137—40, 150ff. Vezi si mai timpuriul W.H. Hutt,
Keynesianism—Retrospect and Prospect (Chicago:
Henry Regnery;, 1963), pp- 53—81, esp. 541T.
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necesara de la si catre diversi participanti din eco-
nomie.

Mises, desi nu respinge importanta cunoasterii
si a diseminarii ei prin sistemul de preturi, argu-
menteaza totusi o idee total diferiti. Din 1920 in-
coace, el a gandit in felul urmator: sd asumdm cele
mai bune conditii pentru Consiliul Planificarii So-
ciale; printr-un proces magic s-au descoperit si se
stiu absolut toate scérile de valori ale consumato-
rilor, toate metodele tehnologice si se alcatuieste
un catalog al tuturor resurselor. Sa presupunem,
spune Mises, cd punem la dispozitie toatad aceas-
td cunoastere Consiliului Socialist de Planificare.
Acesta tot nu va putea calcula, tot nu va sti costu-
rile si preturile, indeosebi cele ale pamantului si
bunurilor de capital si de aceea nu va putea sa alo-
ce rational resursele. Adevirata problema a Con-
siliului de Planificare, lucrul major care le e negat
prin absenta pietei, nu e cunoasterea, ci calculul
economic.**

Astfel, pentru Hayek, dacd Directoratul de Pla-

% Pentru o privire generala si o discutie a argumentelor
din discutia privind calculul socialist, vezi Rothbard,
»The End of Socialism and the Calculation Debate Re-
visited” pp. 51-76.
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nificare ar sti cumva misterios, asa cum oamenii
stiu prin piata valorile consumatorilor, tehnologi-
ile si resursele, ar putea planifica rational si aloca
resursele la fel de bine ca piata. Ca de obicei pen-
tru Hayek si hayekieni, argumentul pentru piata
libera si impotriva etatismului se bazeaza numai
pe un argument bazat pe ignoranti. Insa pentru
Mises, problema Consiliului de Planificare nu e
cunoasterea, ci calculabilitatea. Asa cum spune
Salerno, cunoasterea transmisa de preturile pre-
zente (sau ,ale trecutului imediat”) se bazeazi
pe valori, tehnici si resurse ale trecutului imedi-
at. Omul care actioneazi insa e interesat, in spe-
cial antreprenorul, prin angajarea de resurse in
productie pentru vanzari viitoare, de preturile si
costurile viitoare. Antreprenorul care angajeaza
resurse prezente o face pentru ca estimeazd an-
ticipativ — anticipeazd si estimeaza preturile vi-
itoare — si alocd resursele corespunzitor. Antre-
prenorul care estimeazd anticipativ, motivat de
urmarirea profitului si evitarea pierderilor, calcu-
leaza si evalueaza pentru ca existd un sistem au-
tentic de preturi ale mijloacelor de productie, pa-

mantului si bunurilor de capital, adica, un sistem
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de schimburi al resurselor de capital detinute pri-
vat. Numai un astfel de sistem de preturi permite
calculul economic.

Salerno  subliniazd cd, pentru Mises,
cunoasterea si estimarea anticipativda pe piata
sunt complementare si au naturi si functii foar-
te diferite. Cunoasterea este un proces individual
prin care fiecare antreprenor invata el insusi cét
de mult poate despre natura in mare parte cali-
tativa a pietei sale, despre valori, produse, tehnici,
cerere, configuratii ale pietei etc. Acest proces
are loc doar in mintile indivizilor. Pe de alta parte,
preturile oferite de piata, in special preturile mij-
loacelor de productie sunt un proces social, dis-
ponibil tuturor participantilor, prin care antrepre-
norul poate aprecia si estima costurile si preturile
viitoare. In economia de piatd, cunoasterea ca-
litativi poate fi transformatd prin sistemul de
preturi libere intr-un calcul economic rational
al preturilor si costurilor cantitative, faicand ast-
fel posibila actiunea antreprenoriala pe piata.
Asa cum observa Salerno: ,de aceea, competitia
devine un proces social esential nu pentru ca

operatiile ei presupun descoperirea de cunoastere
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[ca la Hayek-Kirzner], care e inevitabil ceva indi-
vidual, ci pentru c§, in absenta unor preturi mo-
netare determinate competitiv pentru factorii de
productie, detinerea intregii cunoasteri din lume

nu ar permite unui individ sa aloce resursele pro-

ductive economic in diviziunea sociald a muncii”*®

Pe scurt, intregul accent hayekian pe ignoranta
si ,cunoastere” e gresit. Scopul actiunii umane nu
e sd ,stie; ci sa foloseascd mijloace pentru a atin-
ge scopuri. Asa cum rezuma perspicace Salerno
pozitia lui Mises:

Sistemul de preturi nu este — si praxeologic nu
poate fi — un mecanism de economisire si co-
municare a cunoasterii relevante pentru planu-
rile de productie [pozitia hayekiand]. Preturile
istorice realizate sunt un accesoriu al estimarii
anticipative, operatia mentala prin care faculta-
tea intelegerii e folosita pentru evaluarea struc-
turii cantitative a relatiilor de pret care cores-
pund constelatiei anticipate de date economice.
Nici preturile viitoare anticipate nu sunt instru-

% Salerno, ,Postscript: Why a Socialist Economy is ‘Im-
possible” in Ludwig von Mises, Economic Calculation
in a Socialist Commonwealth (Auburn, Ala.: Ludwig
von Mises Institute, 1990), pp. 60—61 [De ce este ,impo-
sibild” o economie socialistd, online pe mises.ro —n.ed.].
Vezi si Rothbard, ,The End of Socialism and the Calcu-
lation Debate Revisited” pp. 51—71.
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mente de cunoastere, ci instrumente de calcul
economic. Iar calculul economic nu e un mijloc
de a obtine cunoastere, ci preconditia actiunii
rationale in contextul diviziunii sociale a muncii.
Acesta oferd indivizilor, indiferent de gradul lor
de cunoastere, instrumentul indispensabil pen-
tru intelegerea mentald si pentru compararea
mijloacelor si scopurilor actiunii sociale.*

Confesiunea lui Mises cu privire la radécinile
cercetarii problemei socialiste a fost trecutd cu
vederea pana recent in povestea dezbaterii calcu-
lului economic. La modul general s-a asumat, de
inteles, cd articolul lui Mises din 1920 era legat de
instaurarea socialismului prin Revolutia bolsevica.

De fapt, imboldul principal pentru acest studiu,
asa cum reveleazd Mises, a fost munca sa la mo-
numentala Teorie a banilor si a creditului (1912).
In procesul de integrarea a teoriei banilor in teoria
generala marginalistd (deducidnd macro din micro,
asa cum am spune acum), Mises a realizat, con-

trar austriecilor timpurii, cd piata nu imputeaza

%6 Joseph T. Salerno, ,Ludwig von Mises as Social Ra-
tionalist’, Review of Austrian Economics 4 (1990): 44
[Ludwig von Mises ca rationalist social, Institutul Mises
Romadnia, 2022 —n.ed.]. Vezi si ibid., pp. 26—54. Aceste
doud articole profunde si subtile sunt indispensabile
pentru intreaga discutie Mises versus Hayek.
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direct valorizdri dinspre preferintele consumato-
rului catre factorii de productie. Mises observa ca
scarile de valori sau preferinte sunt pur ordinale.
Acestea tin de a alege sau de a lasa deoparte; in
schimb, preturile monetare ale pietei sunt pur
cardinale. Numai preturile monetare pot fi impu-
tate, nu direct valorile. Reflectand asupra faptului
ca piata transforma calitativul in cantitativ, Mises
ajunge la intuitia privind motivele pentru care cal-

culul in socialism ar fi ,imposibil”’%

% Mises spune in memoriile sale:

Ei [socialistii] nu vdd prima provocare importanta:
Cum poate actiunea economica, compusa intot-
deauna din a prefera si a ldsa deoparte, adica din
valorizari inegale, sé fie transformatd in valorizéri
egale prin intermediul ecuatiilor? Sustinatorii so-
cialismului vin cu recomandarea absurda de a sub-
stitui cu ecuatii ale catalacticii matematice calcu-
lul monetar din economia de piata, reprezentind
o imagine din care actiunea umani e eliminata.
(Ludwig von Mises, Notes and Recollections [Spring
Mills, Penn.: Libertarian Press, 1978], p.112)

Vezi si discutia din Murray N. Rothbard, Scholar, Cre-
ator, Hero (Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute.
1988), pp. 35—38 si in special Rothbard ,The End of
Socialism and the Calculation Debate Revisited” pp.
64—65. Vezi si Mises, Human Action, pp. 327-30, p.
696; Salerno, ,Mises as Social Rationalist” pp. 39—40 si
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Pana la reabilitarea recenta si explicatia noud a
pozitiei lui Mises din dezbaterea pe calculul socia-
list a profesorului Salerno, teza lui Mises a fost sis-
tematic distorsionatd de catre austriecii moderni
sau de cétre non-austrieci. Astfel, profesoara Ka-
ren Vaughn, intr-un rezumat hayekian al dezbate-
rii calculului din anii 1980, nici nu mentioneaza
contributiile profunde ale lui Mises din Actiunea
umand. Intr-un articol precedent, Vaughn face si
mai mult. Ea spune dispretuitor cd ,asa-zisa res-
pingere finala a lui Mises din Actiunea umand e
mai mult polemica si trece pe langd problemele
reale”3®

Profesorul Israel Kirzner, pe de altd parte, are
o atitudine diametral opusa: maretia pozitiei lui
Mises din Actiunea umand e ca se alatura lui Ha-

yek prin adoptarea unei teze ,dinamice” asupra

22

Salerno, ,Why a Socialist Economy is ‘Impossible™ pp.
60—61.

3 Dr. David Gordon mi-a aritat cd, asa cum Mises a
punctat prin teorema sa a regresiei cd banii pot aparea
pe piatd numai dintr-un bun non-monetar in barter, si-
milar, e nevoie de banii de pe piata care sé transforme
valorile subiective ordinale in preturi monetare indis-
pensabile pentru imputarea productivitatii si pentru
calculul economic antreprenorial.
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problemei socialiste fatd de viziunea ,staticd” din
articolul clasic a lui Mises din 1920. In realitate,

pozitia lui Mises e tot timpul in mod egal ,dina-

x”

micd” si ,staticd”; in Actiunea umand el doar si-a
elaborat pozitia mai veche. De fapt, asa cum sub-
liniaza Salerno, ,ultimul” Mises, cel din Actiunea
umand, neagd explicit ca solutia la problema cal-
culului in socialism e ci ,orice actiune umana e
orientata spre viitor si viitorul e incert” Acesta e
modul Hayek-Kirzner de a concepe problema, de-
oarece, in afara echilibrului static si intr-o lume
dinamici si schimbétoare, cunoasterea viitorului
e mereu incertd. Dar nu, spune Mises, socialismul

sufera de

o problema diferita ... Nu ne preocupd proble-
ma dacé directorul [socialist] va putea anticipa
conditiile viitoare. Ce avem in minte e ca direc-
torul nu poate calcula din punctul de vedere al
judecitilor sale de valoare prezente si al estima-
rilor sale prezente ale conditiilor viitoare, orica-
re ar fi acestea. Dacd investeste azi in industria
conservelor, e posibil sa avem o schimbare in
gusturile consumatorilor ... care va transforma
investitia sa intr-una gresitd. Insi cum poate
descoperi azi cum sd construiasca si utileze o
fabricd de conserve cit mai economic? Unele
linii ferate de la sfarsitul secolului n-ar fi fost
construite daca oamenii din acel timp ar fi anti-
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cipat progresul automobilelor si al aviatiei. Insa
cei care au construit ciile ferate stiau care din
diversele alternative posibile pentru realizarea
planurilor lor trebuie alese din punctul de vede-
re al evaludrii si anticiparii lor si al preturilor de
piata din zilele lor in care se reflectau valorizé-
rile consumatorilor. Tocmai aceasta posibilitate
lipseste directorului [socialist]. El ar fi ca un ma-
rinar pe miri care nu e familiarizat cu metodele
de navigatie.®

Ratiune: schimb, intentie si design

In centrul constelatiei de diferente cruciale dintre
paradigmele misesiene si hayekiene std atitudinea
lor fatd de ratiunea umana. Omul, afirma Mises,
potrivit lui Aristotel, este un animal rational unic;
ratiunea este instrumentul unic si esential al omu-
lui de a descoperi ce preferinte are si de a folo-

si mijloace pentru a le realiza. Accentul pus de

3% Mises, Human Action, p. 700. Vezi si Rothbard ,The
End of Socialism and the Socialist Calculation Debate
Revisited” pp. 67-68; si Israel M. Kirzner, , The Econo-
mic Calculation Debate: Lessons for Austrians” Review
of Austrian Economics 2 (1988): 1-18. Eroarea lui Kirz-
ner pare legatd de viziunea sa non-misesiand despre an-
treprenor. Acesta nu e un estimator al preturilor si cos-
turilor anticipate, ci o persoand alertd la cunoasterea
incerta din viitor.
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Mises pe actiune, pe omul care actioneazd, sub-
liniaza importanta vitala a ratiunii umane. Omul
Misesian actioneazd, alege constient scopuri si
decide cum sa le urmaéreasca.

Tntreaga opera a lui Hayek, dimpotriva, e
dedicata denigrarii ratiunii umane. Asa cum a
punctat David Gordon, Hayek aproape asuma ca
fiintele umane actioneazi inconstient — fireste, o
contradictie — si de aceea, cd ele nu cunosc, nu
gandesc sau aleg. Ca atare, actiunile lor nu nece-
sita intelegere; de aici accentul lui Hayek cd tot ce
putem face este sa ne bazdm pe o adeziune oarba
si inconstienta la reguli evolutive.*

Alta este viziunea lui Mises asupra interactiunii
oamenilor prin schimb, si implicit despre partici-
parea lor la diviziunea sociald a muncii. Amintind
de intuitiile scolasticilor, incepand cel putin cu fi-
losoful si savantul francez de secol XIV John Bu-
ridan, Mises a vazut ca un om participa la schimb
daci va beneficia mai mult de bunul sau serviciul
primit decat bunul sau serviciul la care trebuie sa

renunte. Aici este radacina intuitiei fundamenta-

% Vezi in particular, David Gordon ,The Origins of
Language: A Review’, Review of Austrian Economies 2
(1989): 245-51.
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le a utilitétii subiective sau austriece: oamenii se
angajeazd in schimb deoarece preferd subiectiv
ce vor primi relativ la ce vor renunta prin schimb.
Asa rezultd concluzia lui Mises despre cum sa pas-
tram si sd mentinem marele oecumene, reteaua
puternicd sau sistemul de schimburi voluntare
mutual benefice care formeaza economia de piata.
Marea majoritate a publicului trebuie sd invete,
trebuie sa fie educat sa inteleaga importanta ma-
jora a mentinerii si prezervarii pietei libere fata
de interferenta agresivd si coercitivd. Oamenii
trebuie sa inteleaga ca de prezervarea si extinde-
rea retelei pietei sau a oecumenei depinde inflo-
rirea si prosperitatea rasei omenesti in timp ce
interferenta cu aceasta retea nu poate duce decat
la mizerie si sardcie*. Aceasta nu inseamna ca
Mises crede cd oamenii vor asculta intotdeauna
de ratiune sau ca ii vor urma dictatele; ci crede
doar ca oamenii, in masura in care actioneaza,
pot urma ratiunea iar acest drum e literal ultima

speranta pentru umanitate.

# Pentru Mises despre rolul indispensabil al ratiunii in
schimb si contrastul cu Hayek, vezi articolul clarifica-
tor de Salerno, ,Ludwig von Mises as Social Rationalist”
pp. 26—54.
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Una din trasaturile de remarcat la caracterul
lui Hayek este fatdrnicia in exprimarea dezacor-
dului cu vechiul séu prieten si mentor. La numai
cinci ani de la moartea lui Mises, cu ocazia scrierii
unui ,,Cuvant inainte” la noua editie a Socialismu-
lui lui Mises, Hayek si-a exprimat ferm dezacor-
dul cu viziunea rationalistd a lui Mises privind
cauzele schimbului intre oameni: Mises ,priveste
cooperarea sociald [schimbul] ca pe o emanatie a
utilitatii recunoscute rational in care puterea se
bazeazi pe opinia publica” Insia acum Hayek scrie
in ,Cuvantul inainte” dupd moartea lui Mises:
»intotdeauna m-am simtit inconfortabil cu aceasta
filosofie, insd abia acum pot spune de ce ma simt
inconfortabil cu ea” Apoi Hayek adaugd condes-

cendent:

Rationalismul extrem al acestui pasaj, din care
n-a evadat ca fiu al timpului siu si pe care poa-
te nu l-a abandonat niciodatd, mi se pare acum
factual gresit. Cu sigurantd, nu intuitia rationald
a beneficiilor sale generale a dus la raspandirea
economiei de piata.*

2 Ludwig von Mises, Socialism: An Economic and So-
ciological Analysis (1936; Indianapolis, Ind.: Liberty
Fund, 1981) [Socialismul, online pe mises.ro —n.ed.], p.

A

418; F.A. Hayek, ,Foreword” in Socialism, p. xxiii. Vezi
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Insa ideea din pasajul ,extrem” al lui Mises este
aceasta: orice individ participd la un schimb oare-
care deoarece actioneaza constient iar ratiunea fi
spune ca va fi intr-o situatie mai bund prin acest
schimb decat fira el. El va beneficia din ceea ce
obtine comparativ cu ceea ce oferd si o va face
mai bine decat in oricare schimburi alternative.

Acest rationament implicd actiunea constienti.

si Peter G. Klein, ,Introduction” The Fortunes of Libe-
ralism: The Collected Works of FEA. Hayek (Chicago:
University of Chicago Press, 1992), vol. 4, pp. 12—13;
Hayek, Fortunes of Liberalism, p. 142.

Fatdrnicia lui Hayek poate fi vazuta si in timp ce Mi-
ses era in viatd, in articolul sau din 1937, ,Economie si
cunoastere’, care marcheazd cotitura sa de la metodo-
logia misesiana la cea popperiand (a vechiului sidu pri-
eten vienez Karl Popper); aparent articolul era un atac
oblic la Mises pentru o pretinsd abordare neoclasica
walrasiand si era o cale de a trece subtil de la abordarea
lui Mises la cea popperiand. Atat de oblic era articolul
ca Mises insusi l-a interpretat gresit ca pe un atac mi-
sesian la neoclasici iar istoricii si cercetatorii de azi ai
Scolii austriece sunt dezbinati asupra sensului artico-
lului lui Hayek. E interesant s observam ca cercetarea
legatd de ce anume voia Hayek cu adevdrat sa spuna
despre multe lucruri e o paine de mancat pentru doc-
toranzi in timp ce rareori oamenii se intreaba ce a vrut
sd spund cu adevdrat Mises. Vezi Klein, ,Introduction”
pp. 10—41.
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Cat priveste economia de piata in general, teoria
lui Mises despre stat reflecta intuitia subtila a lui
David Hume ca niciun stat, oricét ar fi de puternic
si coercitiv, nu poate domni pe termen lung doar
prin forta; si pentru ca pe termen lung forta rezida
in majoritatea condusa mai degraba decat in mi-
noritatea elitei conducatoare, pentru a-si asigura
domnia, elita conducitoare trebuie sa convinga
majoritatea sd-i acorde sprijinul. Cu alte cuvinte,
pe termen lung, ideile oamenilor domnesc, de
bine, de rau. Ideile bat forta bruta. Departe de a
fi un ,rationalism extrem” nerealist, colapsul in-
tern al domniei comuniste din Uniunea Sovietica
si Europa de Est e o marturie spectaculoasi a ade-
varului pozitiei lui Mises.*

In pasajul in care criticd pozitia lui Mises,

* A existat un acord general cid teza misesiand a
»imposibilitatii” socialismului a fost justificatd in pane-
lurile intalnirii economice anuale dedicate temei ,Mi-
ses a avut dreptate”. Vezi printre altii Stephen Boehm
»IThe Austrian Tradition: Schumpeter and Mises” in Ne-
oclassical Economic Theory, 1870 to 1930, K. Hennings
si W.Samuels, ed. (Boston: Kluwer Academic Publi-
shers, 1990), p. 231. Insd nu a existat o recunoastere a
tezei cd prabusirea comunismului a confirmat pozitia
lui Mises despre dominatia ideilor publicului asupra
guvernarii pe termen lung.
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Hayek nu vine cu niciun contra-argument pro-
priu. Daca ideile ,rationale” — in sensul cd sunt
sustinute constient mai degraba decét ca sunt cele
corecte — nu dau seama de adoptarea economi-
ei de piata sau de indepértarea de ea in secolul
XX, atunci ce o face? Hayek spune cid omul ,ale-
ge” economia de piatd ,numai in sensul ca omul
a invatat si prefere ceva care a operat deja” Ha-
yek accentueaza iar obisnuinta oarba sau traditia.
Cu siguranta obisnuinta joaca un rol, insa daca
ar fi doar ea, ce explicd atunci indepartarea de
piata libera in secolul XX sau prabusirea sistemu-
lui comunist? Accentul lui Hayek pe obisnuinta
inconstientd sau urmarea de reguli ne lasé cu pro-
bleme suplimentare: (a) cum sunt adoptate aceste
reguli si institutii? si (b) cum de se schimba ele,
adesea brusc? Sa te sprijini, asa cum o face Hayek,
pe »evolutie” ca singur raspuns la prima intreba-
re nu doar cé aplicd eronat conceptul de evolutie,
care presupune existenta genelor si mutatiilor,
ci nu explicd deloc schimbérile bruste ale ace-
lor reguli sau ale acceptarii lor de cétre societate.
Asumptiile lui Hayek despre inconstienta omului

incalcd faptul fundamental cunoscut ca axiomatic
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prin propria noastra experienta c fiintele umane
sunt constiente si ca actioneaza si aleg mai degra-
ba decat si se miste sau ,sd fie miscate” intr-un
mod inconstient, robotic sau nemotivat.*

Hayek prezinta trei concepte cruciale ca

modalitati de a clarifica apelul sdu la orbire si

“ Cum reconciliem pozitia dominant anti-rationalista
a lui Hayek cu alta abordare prezenta in gandirea sa,
aceea ca puterea ideilor pe termen lung duce la schim-
bare sociald si apelul sau la o strategie de sus in jos de
a converti cercetdtori si filosofi importanti la ideile
liberale, care la randul lor vor converti profesori mai
mici, care vor converti apoi intelectualii, ziaristii si
»comerciantii de idei la mana a doua”? Vezi indeosebi
Hayek ,The Intellectuals and Socialism’, aparut prima
oard in Law Review 16 (Spring, 1949) a universitatii din
Chicago si reeditat in Hayek, Studies in Philosophy, Po-
litics, and Economics (Chicago: University of Chicago
Press, 1967), pp. 178—94.

Exista cel putin trei feluri de a explica aceastd ano-
malie. Prima e sd spui ci e tipica pentru inconsecventa
si confuzia intelectuald a lui Hayek. In al doilea rand
se poate spune cd aceasta reflectd un Hayek I mai
rationalist, deoarece e scris in anii 1940, inainte de
elaborarea pozitiei ,evolutioniste” In al treilea rand, ca
Hayek vede rolul ideilor doar in capacitatea unei eli-
te intelectuale de a se ridica deasupra inconstientei si
letargiei generale — dar cé tot ce poate mai bun elita
este sd-i indemne pe ceilalti si inclusiv pe ea insési sa
urmeze orbeste regulile evolutive.
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irationalitate: ,ordinea spontand’, ,consecintele
neintentionate ale actiunii umane” si produsul
»actiunii umane, dar nu al planului uman”.

Nu e nevoie sa zabovim prea mult asupra ex-
presiei ,ordine spontand’, decit poate pentru a
observa ca termenul ,spontan’; incé o datd, vizea-
za lipsa de gandire, o activitate care nu e aleasa
constient, ci mai degraba e pur reflex si tropism.
Ar fi fost mult mai corect sd folosim un termen
ca ,voluntar’, care cel putin s-ar fi concentrat
pe actiuni alese voluntar mai degraba decét pe
actiuni constranse.

Ultimele doud concepte sunt fiecare o vari-
antd a celuilalt. Toate actiunile au consecinte.
Hayek e nerabdaitor si puncteze de fiecare data
importanta consecintelor neintentionate mai de-
graba decat a celor intentionate, trivializand astfel
importanta actiunii umane constiente. Oamenii
pot actiona, insa actiunile lor constiente nu sunt
importante pentru cd nu duc la efectele dorite,
sproiectate” sau intentionate. Analiza lui Mises,
dimpotriva, se bazeaza fatis pe intuitia aristotelica
privind actiunea, in care aceste consecinte apar ca
intentionale, gandirea si actiunea fiind orientate

catre un obiect. Oamenii actioneaza tot timpul
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intr-un numér mare de privinte, actiunile lor du-
cand la obtinerea rezultatelor intentionate. Daca
ele n-ar face-o, oamenii n-ar continua sa le repete.
Accentul pus de Hayek pe obisnuinta sau traditie
confirmd rationalismul de tip Aristotel-Mises:
repetitia obisnuitd inseamna cé aceste actiuni au
avut succes in mod repetat in atingerea scopurilor.
Astfel, daca o persoana locuieste in Long Island si
in fiecare dimineata ia un tren pana la Statia Penn
si apoi un autobuz pana la locul de munca, in-
versand procesul seara, succesul ei in intelegerea
relatiilor cauzale si in realizarea consecintelor
intentionate o fac sa repete aceste activitati.

In plus, intrucit toate actiunile omenesti
sunt orientate cétre scop, sunt intentionale, dacé
nu stim cu certitudine ca a intentionat sau nu
sd obtind consecintele actiunilor sale, trebuie
sa prezumdm, in absenta demonstratiei contra-
re, ca a facut-o. Evident, dacid un investitor sau
un speculator a avut pierderi, aceste pierderi nu
sunt intentionate, insa cu exceptia acestor cazuri,

prezumptia trebuie s mearga pe intentie.*

* Datorita codului fiscal, e posibil ca pierderile si fie
intentionate pentru a reduce nivelul venitului supus ta-
xdrii. Insa, in acest caz, doar o cercetare empiricé deta-
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Poate ca argumentul cel mai bun pentru stu-
dierea consecintelor neintentionate vine din ana-
liza motivului schimbului pe piata libera si a fost
cel mai bine exprimatd in faimosul fragment din
Avutia natiunilor:

Nu ne asteptam cina din benevolenta macelaru-
lui, berarului sau a brutarului, ci din faptul ca-si
urmaresc propriul interes. Noi nu ne adresidm
umanitatii lor, ci iubirii lor de sine si nu le vor-
bim de necesititile noastre, ci de propriul lor
avantaj.*

liata a faptelor va rasturna prezumptia de simt comun
ca pierderile n-au fost intentionate din capul locului.

* Adam Smith, An Inquiry into the Nature and Cau-
ses of the Wealth of Nations, Campbell si A. Skinner,
ed. (Indianapolis, Ind.: Liberty Classics, 1981), vol. 1,
pp- 26—27. Trebuie observat cd si Smith a fost un anti-
rationalist, chiar daca din motive diferite. Smith voia sa
curete teoria economica de toate consideratiile de utili-
tate subiectiva, asa cé trebuia sd abandoneze beneficiul
reciproc drept motiv pentru schimb. Prin contrast cu
intuitia lui Mises ca diviziunea muncii (baza schimbu-
lui) provine din diversitatea si inegalitatea talentelor si
intereselor intre oameni, Smith crede ci toti oamenii si
copii sunt initial aproape identici si ca diviziunea exis-
tentd a muncii si ocupatiei ii impinge cétre specializare
si diferente de interes. Asa cum o spune Smith: ,insusi
geniul care pare si distingd oamenii din diferite pro-
fesii ... nu e ... atat de mult cauza, cat efectul diviziunii
muncii”
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Sa traducem acest pasaj intr-un mod adecvat
problemei noastre: actiunile macelarului si bru-
tarului duc la consecintele intentionate privind
obtinerea de profit, dar, mai important pentru
societate, ele au consecintele neintentionate ale
satisfacerii consumatorilor, a societitii ca intreg,
in modul cel mai eficient posibil.

Acesta e un punct valid si important. Dar ne-
am putea intreba: de ce si ne grabim cu sdrbdtori-
rea consecintelor neintentionate? N-ar fi fost mai
bine daca aceste consecinte pro consumator sau
pro standardul general de viatd ar fi fost intelese
si intentionate de actori? Sa formulam altfel. Ma-
celarul, brutarul etc. doresc si intentioneaza
consecintele productiei lor aducéitoare de profit.

Dar sa presupunem ca ei sunt informati de ca-

Daca, pentru Smith, diversitatea si inegalitatea talen-
telor nu e cauza fundamentald a diviziunii muncii, ci
efectul, care e atunci cauza fundamentala? Smith, ca
multi cercetatori sociali care nu stiu cauza unui feno-
men uman, se intorc la un fel de , instinct” innascut sau,

asa cum o spune el, ,0 anumita inclinatie din natura
umand” care nu e interesata de utilitate, ci e, in schimb,
»0 propensiune pentru a schimba un lucru cu altul’
Ibid., pp. 25, 28. Sau, asa cum Smith o formuleaza, mai
degraba absurd, ,fara dispozitia catre schimb, omul si-
ar fi procurat el insusi necesitatile vietii’, ibid., p. 29.
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tre economisti sau de alte persoane ca actiunile
lor au si efectul cd ajutd restul societétii si cresc
standardul general de viata. Nu ar intentiona asa
si bundstarea generald, chiar concedand ci in-
teresul propriu raméane scopul lor primar? N-ar
fi probabil sa se simtd mai bine in legatura cu
activitatile lor stiind ca aldturi de ei beneficiazi si
restul consumatorilor? Cum ar face rdu o aseme-
nea cunoastere?

S-ar putea raspunde cd maicelarul si brutarul
s-ar putea simti mai bine; ficind insa abstractie
de acest lucru, cunoasterea consecintelor
neintentionate n-ar avea niciun efect asupra
actiunilor lor concrete de pe piatd. Aici s-ar pu-
tea replica astfel: cunoasterea ca sprijind bunasta-
rea generald le-ar afecta puternic operatiunile. Sa
ludm urmatorul caz. Un antreprenor priceput se
angajeazi in activitati productive. Insi el a absor-
bit pozitia culturald generald ca prin maximizarea
profitului sdu isi prejudiciaza semenii. Drept ur-
mare, pentru a-si linisti constiinta, va incepe si
actioneze pentru scaderea profitului — nu pentru
eliminarea lui, ci doar pentru scaderea fatad de un
nivel ,extrem” sau fatd de unul care nu ii creeaza

probleme de constiinta.
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Apoi antreprenorul ii citeste pe Mises sau pe
alti economisti sau jurnalisti pro piata. El afl4,
spre surprinderea si linistirea sa ca un profit mai
mare ajutd mai mult consumatorii, societatea ca
intreg si pe semenii sdi. Din fericire, scapa de vina
care plana asupra lui si isi schimba actiunile in
directia unei maximizari fericite si generatoare de
bunistare a profiturilor.

Acesta nu e un caz neobisnuit si aratd ca e mai
bine sa arunci luming, sa inlocuiesti ignoranta
prin cunoastere si sd ardti antreprenorului toa-
te consecintele previzibile ale actiunilor sale.
Actiunile lui vor fi acum ajustate la faptul cé toa-
te consecintele lor sunt constiente si intentionale.
Nu numai cd nu e nimic gresit in legatura cu acest
proces, dar viata antreprenorului si a societatii se
vor imbunatiti. In ciuda lui Hayek, cunoasterea e

mai buna ca ignoranta.*’

* Mai exista un punct. Observatorul extern al unui
macelar sau brutar nu stie cu adevirat daca acesta a
fost luminat sau nu de autori misesieni sau pro piata.
Observatorul poate avea aceste suspiciuni, dar suspi-
ciunile nu sunt cunoastere. In mod ironic, daca Hayek
sau hayekienii asuma fara evidenta ca toti madcelarii,
brutarii etc. sunt ignoranti cu privire la piata libera, ar
pretinde arogant o cunoastere pe care nu o au si nu o
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Si in final existd un alt punct de importanta vi-
tala, care ne intoarce la argumentul despre cum
se stabileste si se sustine o economie de piata.
Raspandirea cunoasterii despre consecintele
neintentionate dar fericite ale activitatilor lor
poate nu doar sa schimbe actiunile cu consecinte
neintentionate, c¢i mai mult, ar putea induce
publicului larg, indiferent de ocupatia oameni-
lor, o apreciere pentru beneficiile enorme ale
functionarii pietei libere in societate si pentru
consecintele rele ale interventiei guvernamenta-
le in tesutul economiei de piata. Educarea pentru
a face din consecintele neintentionate prezente
unele intentionale poate fi singurul drum pen-
tru salvarea umanitatii. Adevarul, intelegerea si
ratiunea sunt drumul pentru a salva piata libera,
nu indemnul la supunere fatd de reguli oarbe care
s-ar putea sd nu fie in acord cu economia de piata.

O alta problema grava in legitura cu doctrina
hayekiana nu e doar ca aceasta exalta regulile oar-
be si actiunea inconstientd din economia de piata
prin conceptul sau de ordine spontand; aceasta

dezvinoviteste statul. Acest accent inseamnd nu

pot avea. Poate ca hayekienii, si nu misesienii, suferd cu
adevarat de hybris.
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doar cd actiunile pietei au consecinte benefice, ci
si ca actiunile cu consecinte rele ale statului sunt
la fel de inconstiente. Aceasta inseamna ca statul
nu e rezultatul unui lobby constient si al ciutarii
de subventii si privilegii speciale, ci pur si simplu
creste ,spontan’;, ca Topsy. Nimeni nu e de blamat
pentru actiunile statului. Nu existd motive, sco-
puri, lobby, nici exploatare a plititorilor de taxe
sau a competitorilor. Asa cum John R. Seeley, in
apologia sa pentru imperiul britanic, spunea ci nu
s-a extins constient, ci numai ,in absenta gandi-
rii’; asa si cadrul hayekian, aplicat actiunii statului,
elimind vina sau chiar intelegerea din analiza pro-
cesului istoric.

Dezvinovitirea raului a fost la originea
admiratiei lui Hayek fatd de consecintele
neintentionate sau a conceptului de actiune-
umana-dar-nu-plan-uman. Hayek subliniaza ca
Adam Ferguson, sociologul si vechiul prieten si
coleg al lui Adam Smith din Iluminismul Scotian
de secol XVIII a patentat conceptul ,rezultat
al actiunii umane, dar nu realizare a unui plan

uman”* Ceea ce nu ne spune Hayek e cd Ferguson

“F.A. Hayek, ,The Results of Human Action but not of
Human Design” in Studies in Philosophy, Politics, and
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n-a folosit initial conceptul pentru a analiza piata,
limbajul sau vreun proces social aseménator. Ca
tanar preot prezbiterian, Ferguson, impreuna
cu prietenul sdu, reverendul Alexander Carlyle,
se trezeau din socul Revoltei Catolice Iacobite
aproape reusite din 1745 cand iacobitii au cuce-
rit Scotia si au fost invinsi in final de trupele din
Hanovra in nordul Angliei. Ferguson si altii s-au
confruntat cu o problemd teologica grava: cum
putea permite Dumnezeu catolicilor cei rdi sa
se apropie atat de mult de reusita? Ei au conchis
ca in timp ce catolicii erau, fireste, rdi, urmarind
scopuri rele, ei erau folositi de Dumnezeu pentru
propriile scopuri, pentru a scoate din letargie Bi-
serica Prezbiteriana a lui Dumnezeu din Scotia si
pentru a-i reinnoi devotamentul pentru adevara-
tele ei scopuri. Pe scurt, toate evenimentele din
istoria umand, chiar si cele care pareau motivate
de rau, lucrau inconstient pentru bine. Dincolo de
raul aparent era binele, planul Providential al lui
Dumnezeu. Aceastd doctrind periculoasi ducea la
Teoria Whig a Istoriei: orice se intampla, este co-

rect; ce a fost este corect. Orice in istorie se misca

Economics, p. 96.
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spre bine, este progres; nu poate exista rau sau co-
titurd gresita in istorie.”

Pe scurt, Hayek se intoarce dintr-o lovitura la
teoria Whig a istoriei si la un conservatorism care
justifica toate institutiile ca ,evoluate’, ca parte
dintr-un tipar benefic, desi Dumnezeu a fost
scos din scend. Nu numai Hayek a fost puternic
influentat de Ferguson; asa a fost si tanarul absol-
vent de filosofie de la universitatea din Tiibingen,
G.W.E. Hegel, si colegii sdi. Hegel sistematizeaza
intuitia lui Ferguson prin ,dialectica” sa istorica,
in care istoria, prin ,viclenia ratiunii’, se misca
necesarmente potrivit planului ei divin, aducand
mereu binele si un stadiu superior dintr-un rau si
un conflict aparent. Karl Marx, ca tanar hegelian,
a transformat dialectica intr-una atee. Hayek este

intr-o companie ciudata si nu una inteleapta.>®>!

“Vezi opera lamuritoare a lui Richard B. Sher, Church
and University in the Scottish Enlightenment (Prince-
ton, N.J.: Princeton University Press, 1985), pp. 40—44.
% Despre Hegel si Marx, vezi Murray N. Rothbard,
»Karl Marx: Communist as Religious Eschatologist” Re-
view of Austrian Economics 4 (1990):132—38.

! Admiratia lui Hayek pentru dreptul englez ca spon-
tan si neplanificat ignora faptul cé judecatorii desco-
perd, elaboreazd si aplica principiile juridice in mod
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Profesorul Salerno puncteazd transant, prin
contrastul sdu incisiv dintre ,rationalismul social”
al lui Mises si accentul irationalist al lui Hayek pe

sordinea spontand’, cd in viziunea misesiand omul
nu se poate baza pe consecintele ,neintentionate”
spontane pentru schimbarea sociald. Dimpotriva,
daca oamenii nu inteleg rational consecintele di-
structive ale interventiei statului, daca nu inteleg
beneficiile economiei de piatd, e probabil sa dis-
trugd oecumena, capitalismul si sa intoarca eco-
nomia la séricie si barbarie. Diviziunea muncii
si prosperitatea umand se bazeazd pe adoptarea
de catre public a ideologiei laissez-faire. Pe de
altd parte, dacd acesta adoptd interventionismul,
»ajustarile sociale rele inspirate de o ideologie
eronatd poarta cu sine posibilitatea dezintegrarii
sociale si aceasta e cu mult mai probabild cu cat
gradul consecintelor umane sunt neintentionate,
sau pentru a folosi termenul lui Mises, ‘involun-

”»

tare”. Salerno continud, urmandu-l pe Mises, ca

constient. Ratiunea si planul sunt dominante in dreptul
englez. Faptul cd ratiunea si aceste legi nu sunt impuse
de un stat suveran, ci elaborate din principii juridice
sustinute pe termen lung e irelevant pentru teza lui
Hayek.
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»in gradul in care normele sociale, politicile si
institutiile sunt ‘neplanificate’ si nu sunt gandi-
te dinainte corect si complet si printr-o ideolo-
gie consistentd, insasi existenta societétii devine
problematicd” Insd atunci, ,daca dezintegrarea
sociala poate apérea ‘spontan’ datorita ignorantei
cu privire la consecintele indepartate ale actiunii
sociale, progresul social poate fi asigurat numai
prin adoptarea largd a unei ideologii a vietii soci-
ale care sa dea seama constient si corect de aces-
te consecinte. Aceastd ideologie este liberalismul
[laissez-faire] ™

Actiunea ignorantd si ,spontand” e mai pro-
babil sa semene cu distrugerea unui portelan de
catre un copil sau de catre un salbatic decat cu
stabilirea unei economii de piata benefice si inflo-
ritoare. Contrastandu-i direct pe Mises si Hayek,

Salerno conchide ca

viziunea rationalistd [misesiani] despre evolutia

sociala, de aceea, nu e una a imbunétatirii

pasnice si automate asigurate de consecintele

yneintentionate’, de institutiile ,neplanificate’,
o s

cunoasterea ,tacitd” si ,selectia naturald” a re-
gulilor comportamentului. Rationalismul social

*2Joseph T. Salerno, ,Ludwig von Mises as Social Rati-
onalist’, Review of Austrian Economics 4 (1990): 50—51.



82 MURRAY N. ROTHBARD

implicd, in schimb, c4 istoria umani e rezultatul
conflictului dintre ideologii, formulate si adop-
tate constient prin ratiune de catre fiintele uma-
ne. Daca o epoca se caracterizeaza prin progres
social, inapoiere sociald sau chiar dezintegrare
sociald depinde de ideologiile populare si care
au atins ,forta” ideologicd definitd ca ,puterea
de a influenta alegerile si comportamentul altor
oameni”®

S-ar parea cd scenariul cel mai plauzibil pentru
teoria hayekiand spontand, antirationald, anti-
plan a vietii sociale este aparitia si dezvoltarea
limbajului. A crescut limbajul, cel putin, ca Topsy
si nu a fost creat rational? Intr-un eseu instruc-
tiv, David Gordon aratd cum cercetarea recenta
reinvie plauzibil viziunea iluministd de secol XVI-
IT a lui Condillac, ca si a lui Thomas Reid si Lord
Monboddo, ca limbajul este creat constient, din
gesturi, iar Gordon adauga ca gestul este intarit
prin joc. Gordon subliniazd ca viziunea iluminis-
td a fost scoasd din circulatie de romanticii ger-
mani, condusi de Johann Christian Herder, care
erau preocupati sa legitimeze viziunea bizara ca
germana este limba ,cea mai inaltd’, sustinand ca

aceasta n-ar fi putut emerge decat din sufletul ger-

»1bid., p. 52.
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man nobil, inconstient si inefabil ** >
Salerno adaugd si ideea importanta, preluata

din Mises, ca si limbajul contine o componenta

q

* David Gordon, ,The Origins of Language: A Review’
pp- 245—51. Gordon discuta indeosebi doud lucrari re-
cente: G.A. Wells, The Origins of Language (Peru, IlL.:
Open Court, 1987) si J.N. Hattiangadi, How is Langua-
ge Possible? (Peru, Ill.: Open Court, 1987). Vezi Hans
Aarsleff, From Locke to Saussure (Minneapolis: Univer-
sity of Minnesota Press, 1982), pentru o examinare cri-
tica a ideilor romanticilor germani despre limbaj.

55 In plus, Scoala de filosofie din Erlangen vede origi-
nile matematicii si fizicii intr-o cuprindere constienta
a lungimii sau numerelor in obiectele lumii reale. Vezi
Paul Lorenzen, Constructive Philosophy (Amherst:
University of Massachusetts Press, 1987).

Asemandtoare problemei limbajului este viziunea
ciudata ca poezia sau muzica populara n-au fost create
de indivizi, ci au crescut inconstient din intelepciunea
populara. Vezi H.L. Mencken, , Folk-Literature, a Revi-
ew of Louise Pound, Poetic Origins and the Ballad” in
A Mencken Chrestomathy (New York: Alfred A. Knopf,
1949), pp- 471—72. Mencken scrie: ,Cantecul popular
german cel mai indragit din lume e atribuit de obicei
talentului nativ misterios al taranului german, insa cer-
cetarea stiintificd arata cum unele din cantecele privite
ca relevante pentru sufletul popular au fost scrise de
directorul muzical de la universitatea din Tiibingen,
profesorul Dr. Friedrich Silcher’, ibid., p. 472. Vezi si
Ludwig von Mises, Theory and History, pp. 188—89.
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ideologica (deci constientd) considerabila. Saler-
no citeazd din Teorie si istorie a lui Mises ideea ca
limbajul este ,precipitatul controverselor ideolo-
gice ale oamenilor, ale ideilor lor privind chestiuni
precum cunoasterea pura si religia, institutiile ju-
ridice, organizatiile politice si activitatile econo-
mice ... Invitandu-le semnificatia, generatia noui
este initiatd in mediul mental in care trebuie sa
traiasca si lucreze. Semnificatia diferitelor cuvinte
este intr-un flux continuu ca raspuns la schimba-
rile in idei si conditii” Unele limbi, cum ar fi gale-
za moderna si ebraica seculard, sunt chiar creatii
si re-creatii deliberate, din vointé si determinare
ideologica.>

E instructiv sd contrastim intorsaturile si
transformarile eronate din conceptul hayekian
de consecinte neintentionate, inclusiv elogiul sau
pentru actiunea ignoranta si inconstientd, cu
accentul misesian aparent aseminitor, dar foar-
te diferit, pe consecintele indepdrtate sau mai
putin vizibile ale actiunii umane. Mai degraba
decat sa se bazeze pe spontaneitate sau pe glori-

ficarea actiunii inconstiente si a consecintelor ei

¢ Ibid., pp. 227—32; Salerno, ,Mises as Social Rationa-
list” p. 53.
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neintentionate, Mises indemna ca fiecare om sa
inteleagd consecintele indepértate si nevazute ale
actiunilor, intelegere care poate fi atinsa doar prin
ratiune, in cazul de fatd prin rationament praxe-
ologic.

Astfel, economistul misesian Henry Hazlitt,
face in bestsellerul sau Economia intr-o lectie un
leitmotiv al cartii din ,eroarea geamului spart” a
lui Frédéric Bastiat.”” Un copil obraznic arunca
cu o piatrd si sparge un geam. Reactia imedia-
td de simt comun pentru privitori e sa deplanga
actiunea copilului si sd se lamenteze de faptul ca
proprietarul magazinului va trebui acum sa pla-
teascd o suma considerabila de bani pentru a re-
para geamul. Dar atunci apare un proto-keynesi-
an, pasionat al Erorii Geamului Spart, un sofisticat
de la nivelul al doilea, care il ironizeaza pe omul
obisnuit. ,Nu, nu intelegi’, spune el. ,Actiunea co-
pilului e buné pentru economie deoarece propri-
etarul magazinului va cheltui acum bani la geam-
giu pentru a repara fereastra, dand astfel de lucru

muncitorilor geamgiului, si stimuland economia.

% Henry Hazlitt, Economics in One Lesson (New
York: Harper and Bros., 1946) [Economia intr-o lectie,
Bucuresti, Libertas, 2020].
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Viziunea de simt comun e, ca de obicei, gresitd”.
Dar atunci economistul de tip Mises-Hazlitt-Bas-
tiat intrd in scena si respinge Eroarea Geamului
Spart. ,Nu, acest lunatic vede doar banii cheltuiti
de proprietar la geamgiu. Insa ceea ce nu vede e
mult mai important: banii pe care proprietarul
i-ar fi cheltuit, dacd nu ar fi suferit o pierdere de
avutie, fie pe bunuri de consum, fie pe extinderea
afacerii sale. Acest stimul nevizut este pierdut. In
felul acesta proprietarul e intr-o situatie mai rea
prin actiunea copilului si economia si societatea
au de suferit” Simtul comun e reabilitat de un eco-
nomist de la nivelul al treilea care vede la distanta.
Ca in multe sfere ale economiei politice, vedem o
alianta in numele adevérului a omului obisnuit cu
economistul autentic impotriva sofisticérilor de
nivelul doi ale pseudo-intelectualului si pseudo-
economistului.

MACROECONOMIA NON-MISESIANA:
BANI AUTENTICI SAU CONTRAFACUTI?

Profesorul Erich Streissler, in analiza contributiilor

lui Menger si ale elevilor sdi, spune in mod corect
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ca acestea tin in mare parte de microeconomie.
Dar adaugd apoi cd Menger ,a lasat mostenire
scolii sale o aversiune ciudata fata de conceptele
macroeconomice” Comentand articolul lui Stre-
issler, profesorul Robert Hébert il contrazice pe
Streissler, indicandu-1 pe Ludwig von Mises drept
creator al unui tip de macroeconomie austria-
ca speciald, construind concepte macro pe baza
unor fundamente micro. Mises integreaza teoria
monetara si teoria valorii banilor in teoria micro a
utilitatii marginale, ca siin teoria cererii si ofertei.
Hébert ar fi putut adduga cd Mises isi construieste,
pe propria sa teorie monetard, teoria magistrala a
ciclului economic. In perioada sa timpurie, Hayek
(sau Hayek I) a elaborat teoria ciclului economic a
lui Mises, intr-o lucrare cu care a castigat mai tar-

ziu Premiul Nobel*. Cu siguranta, existd putine

8 Erich Streissler, ,Menger, Bohm-Bawerk, and Wie-
ser: The Origins of the Austrian School” in Neoclassi-
cal Economic Theory, 1870 to 1930, K. Hennings and
W. Samuels, ed. (Boston: Kluwer Academic Publishers,
1990), p. 170; Robert E. Hébert, ,Commentary” ibid.,
PP 190—200.

5 In particular, EA. Hayek, Monetary Theory and the
Trade Cycle (1933; New York: Augustus M. Kelley,
1966), o traducere a cértii publicate in 1929; si Prices
and Production (London: Routledge and Kegan Paul,
1935).
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domenii care sa fie considerate mai ,macro” de-
cat teoria monetar4 si cea a ciclului economic®. Si
totusi, Hayek II a petrecut putin timp in acest sec-
tor, iar hayekienii si lachmannienii n-au petrecut
deloc. Kirzner isi petrece tot timpul pe micro si
nu alocé nimic zonei macro. Aceeasi observatie e
valabila si despre discipolii lui Lachmann, care nu
s-au obosit prea mult sd respingé teoria monetara
misesiana sau pe cea a ciclului economic, in mé-
sura in care au incetat sd o mai studieze sau sa se
refere la ea.

Singurii austrieci care s-au ocupat de teoria
banilor sau a ciclului economic au fost misesieni.
Printre ei s-au numarat in anii 1920 si 1930, Hayek
I, Fritz Machlup, Gottfried Haberler si Lionel Ro-
bbins, iar in anii de dupa Al Doilea Razboi Mondi-
al Hazlitt, Salerno, Hoppe, Walter Block si autorul
de fata. ,Groaza” de concepte macroeconomice se
aplica, de fapt, diversilor non-misesieni, care n-au

niciun fel de teorie macro.®

% Se poate argumenta usor cé teoria superba a struc-
turii de capital a lui Bohm-Bawerk e atat ,macro’, cat
si ,micro”

' In comentariul nepublicat la articolul meu des-
pre ,Definitiile austriece ale ofertei monetare” de la
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Existd o exceptie nefericita de la aceastd re-
guld. In 1976, dupa ce Hayek a castigat Premiul
Nobel si s-a lasat prada hybrisului, a deschis o cu-
tie a Pandorei cu idei monetare tacénite, oferind
o schemd bizard pentru monede private aflate
in competitie®®. Singurul punct comun cu viziu-
nea despre bani a maestrului sau Mises este poli-
tic: ambii se opun controlului exercitat de Banca
Centrald asupra ofertei monetare. Insi, ficand
abstractie de acest lucru, Hayek incalca regula
pentru o teorie monetard valida pe care el insusi o
schitase ca Hayek I: aceasta trebuie sa fie, analog
teoriei lui Mises, dedusa dintr-o teorie micro ge-

nerald corecta®. In schimb, doctrina lui Hayek era

Conferinta Austriacd de la Castelul Windsor din sep-
tembrie 1976, Israel Kirzner a adoptat linia nihilistd ca
e imposibil sa definesti oferta monetara deoarece e un
concept agregat. Dimpotriva, e un agregat compus din
dolari sau uncii de aur. Murray N. Rothbard, ,Austrian
Definitions of the Supply of Money” in New Directi-
ons in Austrian Economics, Louis Spadaro, ed.(Kansas
City: Sheed Andrews and McMeel, 1978), pp. 143—56;
inclus in acest volum la capitolul 39.

©2F.A. Hayek, Denationalization of Money: The Argu-
ment Refined (1976, 3rd ed.; London: Institute of Eco-
nomic Affairs, 1990).

6 Astfel, Hayek I scria: pentru ,teoria ciclului economic
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desprinsa atat de teoria economicé generald, cat si
de teoria monetard a lui Mises.

Schema lui Hayek privitoare la indivizi privati
sau binci care-si emit propriile monede — o sche-
ma pe care el insusi, in momentele sale sobre, ar
fi expediat-o ca absurd de ,constructivistd” — nu
a fost atat de adoptatd, cat mai degraba a servit
ca inspiratie sau trambulind pentru alte scheme
bizaro-monetare, care au proliferat de atunci.
Ele se intind de la monede private pana la banci
private care extind creditul in mod liber, pe baza
rezervelor de aur. Pe misurd ce s-au multiplicat
aceste propuneri, aurul a fost dat deoparte sau
scos din peisaj. Planurile mai téarzii se intind de
la banci care fac inflatie in propriile bancnote si
depozite pe baza bancnotelor Rezervei Federale
chiar si dupi ce FED a fost abolit, aurul fiind doar
o umbra care sa sprijine sistemul, pana la sche-

me in care béncile isi sterg reciproc datoriile, pe

... ca pentru orice alti teorie, existd numai doua criterii
pentru corectitudine. Primul e ca trebuie dedusa logic
corect din notiunile fundamentale ale sistemului teore-
tic; al doilea e ca trebuie s explice printr-o metoda pur
deductivd fenomenele observate in ciclurile reale, cu
toate particularitatile lor”. F.A. Hayek, Monetary Theo-
ry and the Trade Cycle, pp. 32—33.
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termen nedefinit, fird posibilitatea ca publicul
sa-si preschimbe banii din banci. In cele in urma,
banii standard sau ,,cu putere mare” dispar de tot
iar bancile inflationiste doar isi preschimba banc-
notele si depozitele inflationiste in bancnotele si

depozitele altor banci la fel de inflationiste.** ¢

% Printre vinovati sunt Lawrence White, George Selgin,
Kevin Dowd, David Glasner, F. Capie, Leland Yeager,
Robert Greenfield si Richard Timberlake. Chiar si Mil-
ton Friedman a apérat mai tarziu bimetalismul, prin
aceasta respingand implicit analiza monetard corectd a
acestui sistem. Pentru critici la adresa unora din aces-
te pozitii vezi Murray N. Rothbard, ,The Myth of Free
Banking in Scotland’, Review of Austrian Economics 2
(1988): 229—45; inclus in acest volum la capitolul 46;
Rothbard, ,The Case for a Genuine Gold Dollar” in
The Gold Standard: Perspectives in the Austrian Scho-
ol, Llewellyn H. Rockwell, Jr., ed. (1985; Auburn, Ala.:
Ludwig von Mises Institute, 1992), pp. 1—17; inclus in
acest volum la capitolul 41; si Rothbard, ,,Aurophobia:
or, Free Banking on What Standard?’, Review of Aus-
trian Economics 6, no. 1 (1992): 97—108; inclus in acest
volum la capitolul 47.

°”

% Aceasta ar fi versiunea ,libertariand” a conditiei pe
care profesorul Paul Cantor, intr-un articol interesant,
o subliniazd astfel: ,Aceasta inseamnd sa ai 0 moneda
acoperita in aur — cd o hartie / bancnota este preschim-
babild in termenii unei mérfi reale, aur, in ceva care are
o valoare independenti. Insi in era moderna a bani-
lor fiat, o bancnoté doar reprezinta o altd bancnota. O
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Crankismul monetar este un fenomen obisnuit
al ultimelor doud secole si, asa cum o poate confir-
ma orice profesor de moneda si activitate bancara
care a primit scrisori lungi si pasionate scrise cu
carioca despre subiect, acesta implica intotdeau-
na scheme de expansiune radicald a ofertei mo-
netare. Inflatia monetara poate fi guvernamentala
sau, cand e propusd de persoane cu inclinatii li-
berale, privatd. Economic, diferenta nu e relevan-
ta, cu exceptia faptului cd imputernicirea fiecarei
persoane private sa tipareasca oricat de multi bani
ar produce un dezastru hiperinflationist si mai re-
pede.

Prima eroare si prima mare depértare de doc-
trina misesiand comisd de multe dintre aceste

scheme, nu mai putin de Hayek, este ca ignora

hartie in dolari poate fi schimbata doar pentru o alta
hartie in dolari, insd o asemenea tranzactie nu mai are
nicio mizd, din moment ce moneda n-are acoperire in
mérfuri reale. In sistemul monetar modern de hartie,
banii nu reprezinta ceva din afara lor; banii se repre-
zintd doar pe sine”. Paul A. Cantor, ,Hyperinflation and
Hyperreality: Thomas Mann in Light of Austrian Eco-
nomics’; Review of Austrian Economics 7, no. 1 (1994):
3—29. Fostului bancher John Exter ii placea sa se refere
la instrumentele monetare fiat ca ,nimicuri IOU” [un
joc de cuvinte, IOU nothings traducandu-se literal ,iti
datorez nimic / nimicuri” —n.ed.].
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fundamentala Teoremd a Regresiei, pe care Mi-
ses a construit-o ca pe o lege logica pornind de
la intuitia istoricd a lui Carl Menger. Pentru a
functiona ca bani, o entitate trebuie sa fi emers
pe piata liberd din barter, ca o marfa selectata pe
piatd, ca un mediu pentru aproape toate schimbu-
rile.®® Nimic nu poate fi adoptat initial ca bani prin
decret guvernamental sau printr-un tip de con-
tract social; banii isi au originea in piatd. Nimic
nu poate fi adoptat ca bani, ca mediu de schimb,
dacd nu are o putere de cumpdrare pre-existen-
ta ca bun non-monetar. Chiar daci i s-ar permite
lui Hayek sa emita tichetele sale private numite
ducati neacoperiti de nimic decét de alti ducati —
lucru care cred ca ar trebui sa-i fie permis legal
— nimeni nu i-ar accepta ca bani. Ar avea doar o
valoare foarte limitatd, ca o curiozitate, ca inca un
alt monument al nebuniei omenesti. Toate pla-
nurile monetare noi, publice sau private, comit
aceeasi eroare grava.

Celélalt grup de planuri — care construiesc
scheme bancare private pe monedele existente —
cel putin nu incalci Teorema Regresiei. In schimb,

 Pentru o apreciere bine-venitd a realizérii lui Mises,
vezi Hébert, ,Commentary” pp. 191-95.
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ele fac un pas mai departe fatd de cele facute de
stat in ultimele secole. Acestea construiesc pe ba-
nii de aur prin transformarea tichetelor de hartie,
convertibile odinioara in aur, in propriile lor eta-
loane fiat. Din nefericire, asa cum arata clar Teo-
rema Regresiei, de indata ce un tichet de hartie a
castigat acceptare pe piatd prin legétura firava cu
aurul ca tichet rascumpdrabil, statul isi poate fo-
losi puterile coercitive pentru a tine indefinit har-
tia in joc ca bani fiat nepreschimbabili. Al doilea
grup de planuri pseudo-austriece isi propune sa
construiascd scheme bancare private inflationiste
pe hartia fiat existentd, eventual renuntand si la
banii de hartie standard.

Lasand deoparte Teorema Regresiei, ambele ti-
puri de scheme ar provoca dezastre pe scard larga.
Existd doud erori comise de toate aceste propu-
neri. Construind pe intuitiile ricardienilor si ale
Scolii Monetare, ca si pe teoria monetara conti-
nentald de la Scolastici incoace, Mises a demon-
strat cd, daté fiind existenta banilor in economie,
orice ofertd monetara este optima. Pe scurt, chiar
daca valoarea sau puterea de cumpérare a banilor

este, ca a celorlalte bunuri si servicii, determinata
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de cerere si oferta, existd o diferenta capitala in-
tre bani si celelalte bunuri. Toate celelalte bunuri
si servicii, indiferent cd sunt bunuri de consum
sau de productie, ne ajuta sa amelioram raritatea
naturald; de aceea, celelalte fiind aceleasi, orice
crestere de astfel de bunuri e un beneficiu soci-
al net, reducand raritatea naturald. Insa acest lu-
cru nu e adevérat despre bani, deoarece singura
functie a banilor e si faciliteze schimbul, sa ofere
un mediu general de schimb, si, prin urmare, o
unitate de calcul economic. Insi banii indeplinesc
o asemenea functie optim si complet, indiferent
de oferta disponibila. O crestere in cantitatea de
bani nu amelioreaza raritatea si nu oferda un be-
neficiu social. Aceasta doar dilueazd puterea de
cumpdrare a fiecérei unititi monetare. O crestere
in oferta poate doar dilua eficacitatea schimbului
fiecarui dolar sau franc sau a oricarei unititi mo-
netare.

Orice schemd inflationista a ofertei monetare,
privatd sau publica, doar redistribuie venitul si
averea, distruge unitatea de calcul indispensabila
unei economii moderne, sldbeste stimulentele de

economisire si in cele din urma distruge intregul



96 MURRAY N. ROTHBARD

sistem economic®. Sfarsitul este in cele din urma
hiperinflatia si dezastrul economic.

A doua problema fundamentald e politico-
economica. Orice economie pro piata trebuie sa
se bazeze necesarmente pe devotamentul fatd de
sanctitatea proprietétii private. E evident cd furtul
sau frauda pe o scara largd nu pot decat distruge
drepturile de proprietate si economia liberd, pros-
perd, care emerge din ele. Pentru ca o societate
libera s& supravietuiasca si sa infloreascd, trebuie
apérate drepturile de proprietate. Mare parte din
aceastd aparare trebuie si aiba loc prin incorpo-
rarea valorii supreme a drepturilor de proprieta-
te in sistemele de valori ale publicului larg. Acest
lucru poate fi realizat si sustinut cand grupurile
si institutiile din societate care formeaza valori si
opinii — in special intelectualii, mediul academic,
media si bisericile — sustin si promoveaza acest
sistem de valori. Cand acestia esueazi sistematic

sa faca acest lucru, atunci, asa cum am vézut clar

% Dacé banii sunt un metal pretios, si spunem aur,
atunci o crestere in oferta de aur nu are efecte moneta-
re benefice in societate, dar confera un beneficiu prin
reducerea raritétii aurului pentru folosirea non-mone-
tard, cum ar fi pentru bijuterii sau stomatologie.
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in acest secol [XX], suntem cu totii intr-o situatie
fard iesire. Frontul apérérii impotriva a ce ar tre-
bui s fie o minoritate de violatori ai proprietatii
e compus din institutiile juridice, de politie si tri-
bunale. Indiferent cum sunt stabilite si finantate
aceste institutii, functia lor de aparare si protectie
e extrem de importanta.

Libertarienii, in zelul lor de a privatiza functiile
statului, tind sa uite faptul fundamental ca unele
functii ale statului, precum Serviciul de impozita-
re sau construirea de lagire de concentrare pentru
dizidenti, trebuie mai degraba sa fie abolite decat
privatizate. Pentru a o formula altfel: nu trebuie sa
uitam cd statul nu e singura organizatie care poa-
te comite infractiuni. Organizatiile si persoanele
private, nu doar statele, pot comite infractiuni ca
jaful, ultrajul, ripirea sau crima. Nu trebuie sa ui-
tam cd nu orice actiune privatd merita sd primeas-
cd necritic binecuvantarea noastrd. Relevanta
acestui adevar care ar trebui si fie evident e ca
printre infractiunile comise de persoane private
regasim frauda, delapidarea si multe alte forme de
furt. Una dintre aceste forme este falsificarea sau

contrafacerea, in care furtul e comis de falsificator.
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Acesta corupe piata prin oferirea unui fals drept
lucru real.

Contrafacerea din artid priveazd cumparato-
rii si proprietarii, ca si pe pictor sau pe proprie-
tatea sa sau pe proprietarii articolului autentic.
Insd contrafacerea banilor provoaci un haos ge-
neral. Intr-o societate unde aurul e singura for-
ma de bani, o persoand poate obtine aur numai
in 3 feluri: (a) vinzand un bun sau un serviciu la
schimb pentru o parte din stocul de aur existent;
(b) primind aurul ca pe un cadou caritabil sau
ca mostenire; si (c) minerind aur. Toate acestea
sunt moduri productive de a obtine aur, fie prin
schimb, fie printr-o productie noua de aur, fie prin
primirea unui dar caritabil sau a unei mosteniri de
la o altd persoani. Insd contrafacerea, de exemplu,
ficand un metal obisnuit sa arate ca aurul, furd nu
doar un vanzator anume, ci intreaga economie de
piata. Falsificatorul, atata timp cat infractiunea sa
nu e detectatd, poate extrage venituri nemeritate
de la producitori fara cunoasterea lor, exploatea-
za producatorul in avantajul sdu si scade puterea
de cumparare a unitatii de aur pentru oricine din

societate. Dar existd cel putin speranta ca atunci
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cand contrafacerea e ilegala, aceasta va fi descope-
ritd si eradicata iar vinovatii prinsi si opriti.

Insa atunci cand statul sau creatia sa, Banca
Centrala, devine un falsificator legal, nu doar ca
aceasta nu e complet detectatd, ci e apreciata de
opinia publica, ghidatd adesea de falsificatorii
insisi, drept administrare economica inteleapta.
Atunci nu existd moduri de a ne pazi de paznici,
iar falsificatorul are drum liber s praduiasci soci-
etatea si sa faca inflatie dupa bunul plac. Rezulta-
tul va fi un proces de inflatie monetara continua si
acceleratd si implicit de inflatie a preturilor.

Aceasta e, in mare, directia din istoria moneta-
ra modern3, indeosebi cea din secolul XX, — o is-
torie a etatismului si a scaderii puterii de cumpa-
rare a unitatii monetare prin falsificare legalizata.
Rezultatul e o adevarati si din ce in ce mai haotica
Epoci a Inflatiei. Avem nevoie disperatd de opri-
rea contrafacerii. Aceasta e propunerea inspirata
de intuitia lui Mises privind efectele inevitabil
distructive ale banilor de hértie si ale rezervelor
bancare fractionare. In schimb, pseudo-austriecii
nostri nu propun abolirea contrafacerii, ci privati-
zarea ei, pentru a deschide procesul contrafacerii

competitiei private ,libere”
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Unul din citatele preferate ale lui Mises pe bani
si banci era din Thomas Tooke: ,liberul schimb
in sectorul bancar echivaleaza cu liberul schimb
in fraudare” Tooke si Mises, se referd, desigur, la
rezervele bancare fractionare, unde bancile se
obliga sd preschimbe la cerere bancnote in bani
care nu existd in seifurilor lor. Aceste note ban-
care sau depozite sunt contrafacere asa cum sunt
chitantele de depozitare pentru niste grau non-
existent dintr-un depozit. Chitantele false arata
ca chitantele autentice pentru graul din depozit.
Aceste chitante false erau imprumutate de propri-
etarii de silozuri pand in deceniile recente, cand
aceasta practicd a emiterii de chitante in regim de
rezerve fractionare pentru grau a fost scoasd in
afara legii si oprita.

Liderii liberei competitii in contrafacere ras-
pund cd aceasta e pur si simplu functionarea
pietei, cd piata inregistreaza o ,cerere” pentru mai
mult credit expandat si cd bancherii privati, acesti
antreprenori kirznerieni sunt ,alerti” la aceastd
cerere. Fireste, exista mereu o ,cerere” pentru fra-
uda si delapidare pe ,piatd” si va exista mereu o

multime de falsificatori ,alerti’, dornici si capabili



SCOALA AUSTRIACA SI PARADIGMELE ECONOMICE 101

sd ofere aceste bunuri. Dar dacd definim ,piata”
nu doar ca pe o ofertd de bunuri si servicii dorite,
ci ca pe o oferta de bunuri in contextul respecta-
rii drepturilor de proprietate, atunci vom avea o
imagine diferitd. Pentru a-1 parafraza pe William
Graham Sumner, cand A ii oferd lui B un bun sau
un serviciu, aceasta e o tranzactie autentica si nor-
mald de piatd. A ofera lucrul cerut de B. Dar cand
A si B hotérdsc impreuna sa-i fraudeze pe C, D si
E, avem o cu totul alta dihanie si cu siguranta nu o
tranzactie de piatd in sens voluntar.

Urménd o sugestie subtild facuta de David
Gordon, sd examinam un tip usor diferit de re-
zerve bancare fractionare. In loc de a emite de-
pozite sau bancnote proprii care functioneaza
ca chitante contraficute de depozitare a mone-
dei metalice, sd asumam cé aceste banci tiparesc
bancnote in dolari care seaména cu cele federale
autentice si le completeaza cu semnatura trezori-
erului Statelor Unite. Bancile tiparesc aceste hartii
si le imprumuta cu dobanda. Daci sunt criticate
pentru ceea ce oricine ar considera falsificare si
contrafacere, de ce nu pot aceste banci raspunda:

»ei bine, avem rezerve metalice autentice, ne-con-
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trafacute, in cota de 10% in seifurile noastre. Até-
ta timp cat oamenii au incredere in noi si accepta
aceste hartii ca echivalente ale banilor autentici,
ce e gresit? Noi doar facem tranzactii de piata,
nici mai mult, nici mai putin decét orice bacé pe
rezerve fractionare” Si ce e gresit in legatura cu
afirmatia ca aceasta se aplica la orice caz de rezer-
ve bancare fractionare? Daca in sine contraface-
rea este deplorabila si trebuie scoasa in afara legii,
de ce nu se aplica aceleasi standarde surogatului
ei, practica rezervelor bancare fractionare, care
acum e legala si care ar exploda in raiul ,béancilor
libere” al pseudo-austriecilor nostri non-misesi-
eni. Prin urmare, acesti adepti ai liberei intreprin-
deri bancare trebuie si accepte ca ar fi permis prin
lege oricarei persoane si a oricdrei banci sa emita
falsuri si sd tipareascd dolari, lucru care n-ar fi
ilegal, daca s-ar mentine ceva ,rezerve” de hartii
autentice. Si dacé adeptii activitatii bancare libere
accepta contrafacerea ,liberd’, trebuie sd accepte
si consecinta ei imediatd, explozia inflatiei necon-
trolabile.

Evident, politica monetara e un domeniu stra-

niu deoarece e un sector unde nimanui, de la au-
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torii scrisorilor in carioca pana la F.A. Hayek, nu
pare sa-i fie fricd s se lanseze in fantezii utopice
sau cdtre ceea ce Hayek ar ironiza in mod obisnuit
drept ,,constructivism” Poate ci si eu fac acelasi
lucruy, insé cu diferenta importanta cd propunerea
mea rdméne in limitele drepturilor de proprieta-
te, banilor marfi autentici si ale teoriei monetare
misesiene.

Ludwig von Mises a observat ca, de indata ce
diverse marfuri de pe piata sunt selectate ca mij-
loc de schimb si mai apoi ca mijloc general de
schimb, devenind ,bani’;, existd o tendintd inexo-
rabila a pietei ca 0 moneda-marfd sa castige pri-
mul loc in fiecare comunitate. In orice societate in
care au existat, aurul si argintul au devenit singu-
rele marfuri care au supravietuit ca bani, monede-
le de argint, mai abundente, fiind folosite pentru
tranzactiile mici iar cele de aur, mai rare, fiind fo-
losite pentru tranzactiile mari. In fiecare societa-
te si tara, monedele de aur si argint au circulat in
diverse greutati determinate de piatd; in general,
unitatea contabild, unitatea folositd pentru a cal-
cula conturile contabile, profiturile sau activele,

ca si veniturile oamenilor, a fost greutatea in aur
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si argint asa cum era denumitd in limbajul fieca-
rei tiri. Pe masurd ce tarile s-au dezvoltat si s-au
descoperit reciproc, monedele de aur si argint
din diverse tari au tins sa se schimbe in functie
de continutul de metal pretios; de exemplu, daca
dolarul american a fost definit ca 1/20 din uncia
de aur iar francul francez ca 1/100 din uncia de
aur, atunci ,rata de schimb” a dolarilor in franci
era in mod natural rata greutatilor lor: cinci franci
pentru un dolar. Ratele aurului si argintului, pe de
alta parte, vor tinde si fie stabilite pe piata la rata
curentd a puterilor de cumparare ale aurului si ar-
gintului, asa cum sunt determinate de cererea si
oferta pentru cele doud metale.

Timp de secole, statele au interferat si distrus
procesul natural de selectie a banilor metalici
internationali. Statele si-au insusit postul de co-
mand4 al economiei prin nationalizarea functiei
de batere de moneda si apoi si-au facilitat dimi-
nuarea standardelor greutitilor monedei prin
schimbarea accentului de la greutatea unitatii de
aur si argint la cantitate sau chiar la nume. Prin
schimbarea unitatii monetare de la, si zicem, un

dolar ca 1/20 dintr-o uncie de aur la dolarul insusi,
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statul poate dilua sau subtia in mod repetat gre-
utatea in aur a unititii monetare. ,Lira sterlind”
englezeasca, asa cum indica si numele ei (,pound
sterling”), era definitd ca greutatea unui pfund
de argint; acum a fost diminuata pana la jumata-
te dintr-o uncie de argint. Insistenta majoritatii
statelor pe fixarea unei rate de schimb, adicd, a
pretului argintului si aurului, adicé ,bimetalismul’,
a fost aproape la fel de distructiva si a facilitat pro-
cesele de scadere a valorii. Aceasta ratd fixa bime-
talicd, de obicei stabilita initial ca ratd determinata
de preturile pietei globale, s-a distantat inevitabil
din ce in ce mai mult de aceasta din urma, odata
cu trecerea timpului. Legea lui Gresham a intrat
in functiune si a provocat crize bruste ale metalu-
lui subevaluat artificial, impreuna cu intrari si sur-
plusuri ale celui supraevaluat artificial. Pe o piatd
libera autentica statul n-ar fixa ratele de schimb, ci
ar permite térilor si societatilor sa selecteze prin
piatd un mediu de schimb sau o unitate de calcul:
aceasta a fost descrisé ca ,etaloanele paralele” ale
aurului si argintului si posibil ale altor metale si

s-a numit de asemenea ,metalismul liber” %

% Despre etaloanele paralele vezi Mises, Theory of Mo-
ney and Credit (New Haven, Conn.: Yale University
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Un regim de piata autentic libera a banilor ar
permite pietei si selecteze orice metal vrea ca me-
diu de schimb si unitate de calcul contabil, fara
incercarea statului de a fixa rate de schimb intre

ele.”

Press, 1951), pp. 179ff. Despre cum functionau in Euro-
pa medievala si in cea moderna timpurie si despre cum
bimetalimul a interferat cu ele si a oferit oportunitati
pentru depreciere, vezi Luigi Einaudi, ,The Theory
of Imaginary Money from Charlemagne to the Fren-
ch Revolution” in Enterprise and Secular Change, F.C.
Lane and J.C. Riemersma, ed. (Homewood, IlL: Irwin,
1953), pp- 229—61. Despre ,,metalismul liber’, vezi doui
lucrari de William Brough, Open Mints and Free Ban-
king (New York: Putnam, 1898) si The Natural Law of
Money (New York: Putnam, 1894).

% Comparand reintoarcerea la moneda de aur in Euro-
pa dupa jumatate de mileniu, la mijlocul secolului XIII
in Florenta si Genova, profesorul Lopez, un mandru
genovez, scrie:

Florenta, ca majoritatea statelor medievale, a facut
din bimetalism si trimetalism [cupru] baza politicii
ei monetare ... Genova, dimpotriva, in conformi-
tate cu principiul restrangerii interventiei statului
pe cat de mult posibil, nu a incercat sa impund o
relatie fixa intre monedele diferitelor metale ... in
esentd, baterea de moneda de aur din Genova n-a
incercat sa integreze baterea de argint si de lingo-
uri, ci sa formeze un sistem independent. (Robert
Sabatino Lopez, ,Back to Gold, 1252” Economic
History Review [aprilie 1956]: 224)



SCOALA AUSTRIACA SI PARADIGMELE ECONOMICE 107

Ne-am putea astepta ca o piatd libera globa-
13, reteaua puternici a schimburilor voluntare
pe care Mises a numit-o oecumene, sd se miste
nerestrictionata spre un metal monetar”. Si, daca
ar fi unul sau doud, unititile monetare ar trans-
cende eventual numele independente sau cvasi-
independente date de state, pentru o forma un
sistem global de unitéti simple de greutate. Ne-

am putea astepta ca intreaga lume, pe mdsura

0 Despre Mises si oecumene, vezi Joseph T. Salerno,
»,Ludwig von Mises as Social Rationalist” pp. 26—54, esp.
27-36. Salerno scrie despre oicumena misesiana:

Ca fruct final si complet al evolutiei sociale con-
duse de principiul ontologic cosmic al diviziunii
muncii, ,oicumena” imbrétiseazd intreaga uma-
nitate care coopereazd in procesele hiperspeci-
alizate de productie. In orice moment din istorie
oicumena emergenta este rezultatul ,rational si
intentionat” al procesului intersubiectiv, al cérui
scop este imbundtatirea situatiei societatii. Acesta
existd nu ca un lucru in sine, ci ca un complex de
relatii sociale care se cristalizeazd dintr-o orientare
comuna a actiunilor umane individuale, adicd, de a
folosi diviziunea sociald a muncii ca mijloc pentru
atingerea scopurilor individuale. Deoarece aceste
relatii emana din vointi, ele trebuie sa fie afirma-
te si recreate zilnic in gandirea si actiunea umana.
(Ibid., p. 31)
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ce interferenta statului in oecumena pietei dis-
pare, sd nu mai vorbeasca si calculeze in ,dolari’,
Jfranci” sau ,marci’, ¢ci numai in uncii sau grame
de aur. Acest tip de lume ar fi fost visul implinit
al multor economisti si oameni de stat din secolul
XIX, secolul clasic al etalonului aur. Intr-o serie de
conferinte monetare internationale au existat in-
cercdri de a avea o piatd liberd mai mare, unifica-
ta. Aceste incerciri erau opuse celor de secol XX,
care au cautat un control guvernamental monetar
tot mai mare. Ideea era, mai intii, sa ajustezi usor
ratele de schimb existente pentru a le face multi-
ple unele de altele, facilitind astfel renuntarea la
nume si cresterea folosirii explicite a unitatilor de
greutate pentru aur din fiecare tara. Din neferici-
re, iritanta problema a argintului a obstructionat
orice acord pana ce Primul Rézboi Mondial a méa-
turat orice incercare de ciutare a unei autentice

monede metalice internationale.”

"t Vezi relatarea detaliatd din opera mult neglijataa a lui
Henry B. Russell, International Monetary Conferences
(New York: Harper, 1898). Vezi si Frederick A.P. Bar-
nard, The Metric System of Weights and Measures (New
York: Columbia College, 1872), care trateaza problema
unificérii internationale a unitéitilor monetare intr-o
anexd ca un subcaz al problemei unificarii tuturor ma-
surilor metrice.
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Din nefericire, dupa Primul Razboi Mondial,
incercarea de cooperare dintre béncile centrale
pentru coordonare monetara internationala a fost
cautarea unui tip de internationalism monetar di-
ametral opus curentului din secolul noudsprezece.
In locul cautirii unei monede globale necontrola-
te si neobstructionate de stat, am vazut incercari
repetate de a realiza un tip de inflatie guverna-
mentald coordonatd global a banilor de hartie. Vi-
sul lui Keynes se apropie si mai mult de realizare:
infiintarea unui guvern mondial cu o Bancd Mon-
diala care emite o moneda noua de hartie numita
bancor pentru Keynes, unita pentru Harry Dexter
White, phoenix dupa publicatia Economistul din
Londra etc. Toate natiunile din lume cred ca ar
putea face inflatie impreund pastrand fixe cursuri-
le de schimb si evitdnd crize ale rezervelor mone-
tare de tipul celei care a pus la pdmént standardul
»aur” britanic in anii 1920 si ,aurul” suflat al siste-
mului Bretton Woods dupi cel de-Al Doilea Réz-
boi Mondial. In acel caz nu ar exista nimic care
sa opreasca zborul lin al inflatiei globale — asta,
bineinteles, pana cind piata va prelua fraiele de la

moneda globala de hartie aflata in plina deprecie-



110 MURRAY N. ROTHBARD

re iar lumea va trece prin holocaustul infricosator
al inflatiei globale galopante.

Sé& ne depértam de acest scenariu sinistru si sa
revenim la proiectiile si sperantele mele privind o
piata liberd globald, o oicumend interconectata si
prospera. Ne putem imagina ce se va intdmpla pe
aceastd piatd daci li este permis si evolueze fara
distorsiune sau interferenta guvernamentala. Ne
putem imagina o viitoare economie libera globala
care foloseste numai banii metalici, in care intrea-
ga lume foloseste unitati din greutatea aurului ca
bani, atat ca mediu de schimb, cét si ca unitate
de calcul contabil. Orice socoteala va avea loc in
termenii unciilor sau al gramelor de aur care ar
forma stocul global de bani. E posibil ca argintul
sa continue sa fie folosit ca bani metalici pentru
tranzactii mici, dar ne putem imagina cd urma-
rirea eficientei de citre piatd va duce in cele din
urma la un singur tip de bani metalici. Banii vor fi
complet privati, fard intruziunea statului, deoare-
ce aurul va fi extras si batut de firme private. (Nu
existd motive sd asumam ca doar statul e calificat
sd emitd monede. De fapt, avind in vedere trecu-

tul sau de continud depreciere, acesta nu e califi-
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cat deloc sd emita monede).

O ,piata liberd” inseamn4 absenta interferentei
statului cu economia. Inseamn ca indivizii si fir-
mele private sunt liberi sa castige bani si sa faca
profit si ca sunt, de asemenea, liberi sa aiba pier-
deri. Nu poate exista libertate autentica de alegere
fara libertatea implicitd de a pierde. Nicio firméa
nu este ,,prea mare pentru a cadea” O piata libera
a banilor inseamna in mod necesar abolirea bin-
cilor centrale si a asa-ziselor ,asiguréri” ale depo-
zitelor. Bincile trebuie ldsate si se prabuseasca.

Fireste, o ,,piaté liberd” implica in mod necesar
respectul total pentru proprietatea privata si pro-
tejarea ei. Aceasta inseamna cé dreptul la proprie-
tate privata trebuie garantat intotdeauna. Aceasta
nu implica doar eliminarea ultrajului si a crimei,
ci si a tuturor formelor de furt si frauda, inclusiv
a contrafacerii. Aceasta trebuie urmérita complet
de lege si, mai mult, trebuie dispretuitd si con-
damnatd de opinia publicd. Ca sustinitor al re-
zervelor bancare 100%, al acoperirii in aur pentru
toate bancnotele si depozitele, recunosc cé statu-
lui i-ar fi greu sa supravegheze béncile, acestea fi-

ind ingenioase in a fenta reglementarile guverna-
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mentale. Politica de 100% rezerve trebuie pusa in
practicd nu prin reglementérile administrative, ci
prin sistemul juridic. In timp ce anumite anchete
pot descoperi punctual bancnote contraficute, ar
fi mult mai simplu si eficace sd eliminam imediat
si total orice neindeplinire a obligatiilor de plata la
cerere. In primul rand, asa cum voiau jacksonie-
nii, dar n-au putut trece de Congresul dominat de
politicienii Whig la sfarsitul anilor 1830, la primul
semn al unei astfel de neplati, banca trebuie de-
clarata insolventa si activele ei lichidate. Ins3, in
al doilea rand, acesti bancheri nu trebuie tratati
doar ca antreprenori care iau decizii de afaceri
gresite, ci ca falsificatori si delapidatori care tre-
buie eradicati prin lege. Plata citre toate victimele
si niste ani buni de inchisoare ar putea servi ca
descurajare si ca pedeapsa dreaptd pentru acest
tip de activitate infractionala.

Vad, asadar, lumea pietei libere din viitor ca
una a banilor globali pur metalici. Cresterea ofer-
tei monetare bancare nu va fi tolerata si va fi trata-
ta drept contrafacere si incédlcare a drepturilor de
proprietate, asa cum si este. Oferta monetara va

creste numai incet, concomitent cu cresterea sto-
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cului global de aur. Flagelul inflatiei va fi, in fine,
eliminat din lume; preturile vor scidea si cu cét
economia va fi mai productivé, cu atdt mai mult
va creste oferta de bunuri si preturile vor conti-
nua s scadi, costul vietii va scadea iar nivelul de
trai va creste din ce in ce mai mult pentru toata
lumea. Iar fird rezervele fractionare nu vor mai
fi avanturi si prabusiri economice, multitudini
de investitii eronate, distorsiuni si socuri de eu-
forie si disperare produse de ciclurile economice.
Investitiile vor fi limitate la economisirile volunta-
re si, de aceea, nu vom avea izbucniri periodice de
investitii nesandtoase care ulterior si fie lichidate
de o recesiune. Oicumena globald va fi in sfarsit
asigurata de banii ceruti de libertate: bani meta-

v .

lici produsi de piata si a céror valoare e decisa in
intregime de piata si nu de stat.

Consumatorii vor fi mult mai liberi si econo-
mia va fi mai sdnatoasd iar singurele care vor pier-
de din dezvoltarea acestei oicumene a pietei vor fi
grupurile de interese care beneficiaza de stat si de
inflatia generata de banci si care compun elitele
conducdtoare din economia noastrd tot mai do-

minata de stat.
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EPILOG: RENASTEREA AUSTRIACA
MODERNA

Scurta istorie pe care profesoara Karen Vaughn
o face renasterii austriece moderne ca observator
participant este, inainte de toate, o relatare par-
tinitoare, din punctul de vedere hayekian / lach-
mannian. Abordarea ei este o alta variantd a teori-
ei Whig a istoriei gandirii, de aceastd data dintr-o
perspectiva lachmanniand. Fiind progresista, isto-
ria lui Vaughn trebuie sa se potriveasca tiparului
procustean al balbaielilor timpurii, imbunatatirii
si pasilor graduali cdtre luming; incepe in America
dupi cel de-Al Doilea Razboi Mondial cu Mises
drept purtétor al traditiei austriece; e imbunatatita
si completata de Hayek; si, in final, e incoronata
de marsul inainte al lachmannismelor nihiliste,
bajbaielilor creative ale lui O’Driscoll si Rizzo si,
in final, insusi destructionismul ,limitat” al lui
Lachmann e depasit de strafulgerarile unei teorii
noi, mari si nobile care subliniaza ,evolutia bio-
logica” si culmineazd in opera mai multor tineri

absolventi, studenti ai profesorului Don Lavoie.



SCOALA AUSTRIACA SI PARADIGMELE ECONOMICE 115

Cele doud lucrari despre care Vaughn considera
ca lumineazd drumul spre o noud si grandioa-
sa paradigma austriacd constau in particular din
doud articole publicate in jurnalul minor si acum
defunct al lui Lavoie, Procesul de piata.

Profesoara Vaughn lasa deoparte fapte rele-
vante in relatarea sa visitoare. Unul e cd ea insasi
e in consiliul Centrului lui Lavoie pentru Studiul
Procesului de Piata si ca, de aceea, face, intr-o oa-
recare misura, o pledoarie interesata.

In orice caz, cum reuseste abordarea ei pro-
gresistd, neo-austriaca sd capteze procesul istoric,
forma sa institutionalista de austrianism? Pe scurt,
cum a prezis ea viitorul austriac imediat? Raspun-
sul e ca nu foarte bine. Articolul profesoarei Vau-
ghn a fost scris pentru o conferintd privind traditia
austriaci in economie din primavara lui 1989. In
mai putin de patru ani, cit au trecut de atunci, in-
treaga lume austriaca s-a schimbat dramatic. E o
intreagd lume in miscare, chiar daca nu cea ,ka-
leidica” perceputa de Ludwig Lachmann. De cand
a fost scris articolul ei, Societatea lachmanniana
pentru Economie Interpretativa, infiintata de pro-

fesorul Lavoie, a venit si a plecat, jurnalul Proce-
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sul de piata a disparut iar Centrul pentru Studiul
Procesului de Piatd a parasit teoria economica.
Propria mea predictie, indraznesc sa spun ca mai
buna decat a profesoarei Vaughn e ca, odata cu
moartea profesorului Lachmann si indeosebi cu
pierderea interesului pentru teorie economica de
catre fondul de finantare, lachmannismul si vari-
antele sale lavoiene vor iesi rapid din scend. Nefi-
ind un istoric progresist, aceastd evolutie nu ma
nelinisteste catusi de putin.”

S& ne intoarcem la istoria renasterii austri-
ece scrisd de profesoara Vaughn. Pentru a lauda
evolutiile mai tarzii, ea e fortatd si le minimize-
ze pe cele timpurii, indeosebi lupta nobild a lui
Ludwig von Mises si chiar si a celor care au mers
pe aparent discreditatul drum misesian. Parte din
mitologia ei progresista e cd Hayek trebuie zugra-

vit ca superior lui Mises. Il avem pe Mises laudat

72 1n ultima sa discutie privind economia Austriaca,
Vaughn, in timp ce abandoneaza tacut proiectul lavo-
iean si renuntd la toate referintele la el, tot cauta un
amestec de ,evolutie” si institutionalism drept cale de
salvare pentru teoria austriaca. Karen I. Vaughn, ,The
Problem of Order in Austrian Economics: Kirzner vs.
Lachmann” Review of Political Economy 4, no. 3 (1992):
251—74.
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cu inima indoitd drept persoana care pastreaza
de unul singur $coala austriaca in Statele Unite in
anii 1940, 1950 si 1960. Ea il acuza pe Mises ca
a fost un outsider in mediul academic, cé a fost
incapabil sd-si asigure o catedra oficiala datorita
,viziunii sale anti-etatiste deschise” si datorita ne-
fericitului siu ,stil emfatic” Ea e fortatd sa admita
ca, desi Hayek, care are ,in cele din urma ... cea
mai importanta influenta in Renasterea austriac&’,
a emigrat in Statele Unite in 1940 si desi preda in
acelasi timp la universitatea din Chicago, in mod
inexplicabil, ,Mises, colegul sdu mai in vérsta, e
responsabil de aducerea economiei austriece in
America’”

Ceea ce uita si mentioneze, deoarece i-ar co-
recta perspectiva depreciativd despre Mises, e ca
nici Hayek, in ciuda stilului sau clar neemfatic, n-a
putut gisi un post academic oficial in Statele Uni-
te si ca salariul sdu, de asemenea, era finantat de
Fondul William Volker, aceeasi organizatie care
i-a finantat postul de profesor lui Mises, deoare-
ce ,stia de lupta sa [a lui Mises] anti-etatistd de o

viatd” Fondul Volker i-a finantat pozitia profeso-

7#Vaughn, ,,Mengerian Roots’, p. 396.
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rala lui Hayek din acelasi motiv.

In plus, motivul pentru care Hayek n-a spriji-
nit renasterea austriaca din Statele Unite in ciuda
anilor sdi de profesor la Chicago e cd Hayek nu
era tipul de profesor care si aprindi sau inspire
interesul studentilor. Hayek a fost indepartat de
la predarea economiei la universitatea din Chica-
go de catre departamentul de economie si trebuia
sa predea la Comitetul Gandirii Sociale, un de-
partament fermecator de interdisciplinar pentru
absolventi, dar ai cirui doctoranzi, fiind in afara
liniilor ortodoxe ale departamentului, nu erau
tocmai potriviti pentru cariera academica. Insi
mai important decéat aceasta, Hayek ca profesor
nu avea personalitatea care sa inspire studenti sau
discipoli. Spre deosebire de Mises, care era ferme-
cator si devotat cresterii productivitatii studentilor
sai, Hayek era rece si distant, raspunzand doar
intrebarilor specifice puse de studentii sai docto-
rali si fara sa se angajeze vreodata in discutii sau
conversatii. Astfel, Hayek nu a sprijinit renasterea
austriacd. De asemenea, asa cum Vaughn admite
pe scurt, Hayek nu apéruse incé cu studiile sale

»evolutioniste” sau cu altele filosofice. Prima sa
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pretinsd capodoperd, Constitutia libertdtii, publi-
cata in 1960, era de filosofie politica mai degraba
decat de economie si era o filosofie politica fara
nicio greutate, fiind demolata de critici austrieci
precum studentul sau Ronald Hamowy.

In final, Hayek s-a retras de la Universitatea
din Chicago in 1961 si pentru cd universitatea a
refuzat si-i plateascd o pensie, pentru ca nu-i pla-
tise vreodata vreun salariu, Hayek a fost fortat sa
plece din Statele Unite si s mearga in Germania,
unde a putut obtine un salariu de la Universita-
tea din Freiburg. Din 1961, Hayek n-a mai stat in
Statele Unite iar acest fapt, omis in mod curios in
relatarea lui Vaughn, a jucat un rol important in
faptul ca Hayek nu are un rol central in renasterea
austriacd al cérei inceput e fixat de Vaughn odata
cu conferinta din South Royalton din 1974 Asa
cum subliniaza Vaughn, castigarea Premiului No-

bel de catre Hayek mai tarziu, in toamna lui 1974,

’* Vaughn atribuie aparenta neglijare a lui Hayek de
la conferinta din South Royalton faptului ca eu ,nu
apreciez prea mult teoria politica sau economica a
lui Hayek” Foarte adevarat, cu exceptia faptului ca nu
aveam vreun control asupra articolelor celorlalti doi
participanti importanti: Israel Kirzner si Ludwig M.
Lachmann. Vaughn, ,Mengerian Roots’, p. 402n.
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a declansat un interes general si continuu pentru
Hayek si intreaga traditie austriaca.

Acuratetea istoricA mi obliga s& ma opresc
asupra analizei comparative a profesoarei Vau-
ghn asupra mea si a profesorului Kirzner, fara
indoiala, doi dintre cei mai productivi studenti
americani ai lui Mises, ambii publicand lucrari
austriece importante inainte de evenimentul din
1974 de la South Royalton. Eu, spune ea, sunt ,cel
care l-a interpretat cu devotiune pe Mises pentru
minoritatea libertariana radicala ... tineri, multi
dintre ei radical pro piatd, care au descoperit ope-
ra lui Mises si care au ascultat folclor austriac pe
genunchii lui Murray Rothbard””. Iatd-ma, deci,
in relatarea profesoarei Vaughn: un predicator al
folclorului misesian catre libertarieni tineri pro
piata. Pe de alta parte, in timp ce eu distribuiam
folclor misesian cétre tineri orbiti de admiratie,
ce facea profesorul Kirzner? El ,impotriva ob-
stacolelor coplesitoare, incerca si continue ope-
ra lui Mises in contextul comunitatii academice

conventionale”’®

7 1bid., p. 399.
76 Ibid.
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Existd doua erori in relatarea istorica a lui
Vaughn, oricét ar fi de comoda pentru propriul ei
folclor progresist despre evolutia de la Mises ca-
tre Lachmann si Lavoie. Una e cd si eu eram in
mediul academic. In momentul South Royalton,
eram profesor de economie la Institutul Politeh-
nic din Brooklyn; poate, fiind parte din tinerii
orbiti de pe vremea aceea, nu realizase cd nu eram
folclorist tot timpul. A doua e despre rolul profe-
sorului Kirzner. In timp ce Kirzner e un cercetitor
distins si cu contributii la traditia austriacd, chiar
daca s-a indepirtat si el de Mises in ultimii ani, in
acel moment cu greu putea fi considerat un lup-
tator eroic pentru austrianism impotriva inamici-
lor academici. In realitate, Israel Kirzner a avut o
prezentd foarte palida ca austriac la Universitatea
din New York. M-am imprietenit cu cineva care
luase doctoratul sub Kirzner la sfarsitul anilor
1960 si nu avea nicio idee despre teoria economicéa
austriacd si despre faptul cd mentorul siu docto-
ral avea legéturd cu ea.

Vaughn mentioneaza ca Institutul pentru Stu-
dii Umane a sponsorizat conferinta de o sipta-

ména de la South Royalton, ca si altele doud din
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urmatorii doi ani, una la universitatea din Hart-
ford, pe care ea nu o nominalizeaza si una la Cas-
telul Windsor, Anglia; de la conferintele din South
Royalton si Castelul Windsor au apérut volume
importante de articole.

Dar Vaughn nu-si pune problema urmétoa-
re: ce s-a intamplat cu aceste conferinte de inalt
nivel academic care au facut atat de mult pentru
progresul Scolii austriece si al interesului fatd de
teoria austriacd? Ceea ce s-a intdmplat e ca aces-
te conferinte au disparut pentru ca sursa majora
de finantare, pe care il voi numi Donatorul, si-a
schimbat interesele. Aceastd schimbare a insem-
nat o indepértare de radicalismul si consecventa
misesiand, manifestat atit in teoria economica
austriacd, in special in praxeologie, cét si in eco-
nomia politica a unui laissez-faire consecvent. La
sfarsitul anilor 1970, Donatorul a decis ca lucru-
rile la care Vaughn se referd ca ,idei anti-etatis-
te fatise” si ,stilul emfatic” al lui Mises sunt prea
candide si fara compromisuri pentru a fi inghitite
de puterea politicd sau prea putin respectabile
pentru alte surse de finantare, precum guvernul

federal sau liderii lumii academice. Pentru toate
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aceste motive, Donatorul, urmat de beneficiarii
zelosi ai larghetei sale, a decis sé infiinteze insti-
tute moderate pentru politici publice si sa dilueze
teoria austriacd in asa fel incat sd devina respec-
tabild si neamenintitoare pentru mediul acade-
mic. Aici el a incurajat diverse deschideri: catre
marxisti, hermeneuticieni si deconstructivisti si
oricine era la distanti de devotamentul intransi-
gent a lui Ludwig von Mises fata de adevir si li-
bertate. Drept urmare, n-am mai avut conferinte
academice austriece, ci numai burse si programe
care promovau vederi non sau anti-misesiene in
numele teoriei economice austriece.

Daca profesoara Vaughn era cu adevdrat in-
teresatd in documentarea luptei pentru adeva-
rul austriac ,impotriva obstacolelor coplesitoare”
trebuia sa examineze realizarea remarcabila a lui
Llewellyn H. Rockwell, Jr. de a intemeia Institutul
Ludwig von Mises acum zece ani. Lew Rockwell a
infiintat Institutul fard granturi, fara angajamen-
te, fara un mare Tata Protector. Tot ce avut a fost
sclipirea unei idei de o viata: sa infiinteze un insti-
tut dedicat lui Ludwig von Mises si sa promoveze

paradigma misesiand in economia austriaca. De
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fapt, Tatal Protector, Donatorul mentionat mai
devreme, a fost furios pe planul lui Rockwell de
a infiinta Institutul Mises si a avut chiar mare-
le tupeu si-i ,ordone” sd nu o faca. Cand Lew a
mers inainte, impotriva acestui ordin, Donatorul
a comandat un boicot, atét al Institutului, cat si al
infiintarii de mai tarziu a singurului jurnal austri-
ac, The Review of Austrian Economics.

Exista vesti bune la aceasta a zecea Conferinta
Aniversari a Institutului Mises. In primul rand,
aceastd conferintd academica de teorie austriacd
duce mai departe traditia oprita la momentul Cas-
telului Windsor; sd speram ca e prima dintre mul-
te. Si, in al doilea rand, Donatorul si-a pierdut in-
teresul pentru teoria austriacd si pentru ideologie.
Conferinta de vara a Institutului Mises, ,,Univer-
sitatea Mises’, este cam singura conferinta educa-
tivd rdmasa pe subiectul teoriei austriece. Si, pe
masurd ce am dezvoltat din ce in ce mai multi mi-
sesieni remarcabili, paradigma misesiana nu doar
cd a renascut ca rezultat al succesului Institutului,
ci acum e aproape singura paradigma ramasa in
domeniu. In locul istoriei progresiste a unei linii

continue care merge inainte si in sus de la Mises la
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studentii lui Lavoie, avem mai degraba o istorie cu
trei faze, o istorie in zig-zag cu paradigme si ideo-
logii concurente. Prima faza a fost Renasterea, in-
cepéand in vara si toamna lui 1974 prin conferinta
de la South Royalton si primirea de citre Hayek a
Premiului Nobel; insa aceastd fazd de expansiune
s-a terminat undeva la sfarsitul anilor 1970, dupa
Castelul Windsor si a fost succedata de faza a II-a,
un declin si o degenerare a economiei austriece
in diverse versiuni eronate si deviatii, departe de
paradigma misesiana. lar apoi, odata cu aparitia
Institutului Mises in 1980, faza a Ill-a, cea a
Renasterii, culminand cu succesele recente ale In-
stitutului Mises, evadarea din sfera Donatorului si
restaurarea ulterioara triumfatoare a paradigmei
misesiene. Diferenta fatd de sfarsitul anilor 1970 e
ca paradigma misesiand e acum la un nivel supe-
rior fatd de acum doud decenii; nu doar ca exista
mult mai multi tineri miseieni si multi altii sunt
pe cale sa apard, nu numai ca ,generatia mijlo-
cie” a anti-misesienilor renegati incepe sa dispara,
ci misesienii au invatat mai mult in aceste doua
decenii, slefuind si ascutind cunoasterea misesi-
and in timpul luptelor impotriva acestor erori si

deviatii.
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Si vestea cu adevarat bund a acestei a zecea
Conferinte Aniversare a Institutului Mises e — si
conferinta std marturie pentru aceasta — ca poate
proclama victoria, poate anunta in sfarsit trium-
ful paradigmei misesiene in casa austriacd pe care
Mises insusi a creat-o. Marele Ludwig von Mises

n-ar putea cere un tribut mai mare.
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