VI

CONCLUZII

La finalul analizei noastre am dori sa scoatem in evidentd cateva aspecte mai
importante atinse pe parcursul elabordrii lucrdrii §i care sunt cruciale pentru ciclurile
economice si sa schitdm solutiile propuse pentru depdsirea crizelor si depresiunilor.
Expunerea mai detaliatd a ideilor din lucrare poate fi gasitd in rezumatul atasat, aceste
,,Concluzii” rotunjind mai degraba continutul lucrarii, fara a furniza o reconstructie a
rationamentului general.

Aspectele metodologice sunt primele care trebuie luate in considerare. Prea putina
atentie se acorda ,.tariei” propozitiilor derivate pe cale logica (analiza praxeologicd) in
raport cu cele derivate pe cale empiricd. Analiza empiricd nu poate furniza propozitii
sigure ci doar probabilitati si presupuneri, tocmai pentru ca empirismul studiaza corelatii
intre marimi. Aceste corelatii pot fi intdmplatoare. Numai o analiza ce pleaca de la natura
actiunii umane si de la natura lucrurilor, o analizd cauzala, este capabila sa ofere
adevaruri fundamentale si sigure cu privire la realitate.

Un al doilea aspect fundamental, strans legat de primul, este dat de diferentele
dintre modelele generale de explicare a functionarii economiei in ansamblu. Abordarea
praxeologica austriaca pleacad de la paradigma logica si ofera o reconstructie graduala a
procesului de piatd si a formarii unei economii complexe. Din aceasta reconstructie nu
lipsesc teoria valorii i a preturilor, teoria capitalului, teoria monetard si a sistemului
bancar, analiza alocarii antreprenoriale in raport cu alocarea birocratica etc., toate
formulate pe baze personalist-realiste. Toate propozitiile derivate sunt ,,tari”. Din natura
actiunii umane si a universului se obtin propozitii absolut adevarate, indiferent de timp si
loc, legate, de exemplu, de dependenta prosperitatii de scarile de preferinte ale
persoanelor si de necesitatea acumularii de capital, de diviziunea muncii, moneda si de
posibilitatea calculului. ,,Evidenta empirica” nu furnizeaza vreo verificare sau confirmare

a corectitudinii propozitiilor obtinute ci doar o ilustrare a lor. Valoarea de adevar nu
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poate fi confirmatd sau infirmatad decat prin rationamente logice sau prin invocarea
irelevantei sau incorectitudinii premiselor. Desi in realitate avem o inlantuire logicd a
fenomenelor, acestea nu ,,comunicd” ceea ce fac, singurul instrument adecvat pe care 1l
avem la dispozitie in stiintele sociale pentru descoperirea legarilor cauzale fiind ratiunea
umana.

Abordarea empirist-agregativistd, non-logicd (sau anti-logicd) specifica
mainstreamului se concentreaza pe agregate si pe corelatii. Teoria capitalului este
aproape complet absenta, ca si teoria valorii sau teoria calculului economic. Ceea ce
lipseste cu desavarsire este analiza efectelor alocarii birocratice asupra sistemului
economic, ceea ce ni se oferd fiind mai mult sau mai putin o viziune angelica asupra
actiunii guvernamentale. Mai mult, teoremele ,,micro” nu sunt catusi de putin legate de
studierea fenomenelor macroeconomice (moneda, ciclu, inflatie s.a.).

Chiar diferentele mentionate, metodologice si de teorie economica generala, stau
la baza abordarii deosebite a explicarii ciclurilor economice. Abordarea praxeologica are
la baza conceptul de eroare. Esenta ciclului consta in formarea unor clustere imense de
erori evitabile, pornind de la decizia antreprenoriald in anumite medii institutionale, si in
recurenta acestor clustere de erori. Clusterele de erori evitabile sunt produsul unei
organizari particulare a sistemului monetar-bancar modern iar recurenta lor survine ca
urmare a persistentei acestei erori si dupa producerea unui ciclu. Abordarea mainstream
oferd diverse explicatii (insuficienta cererii agregate, insuficienta cantitdtii de moneda
etc.), toate puse in relatie cu anumite agregate care ar masura productia sau ocuparea.

Nu putem incheia fard a spune mdcar cateva cuvinte despre posibilitatile de
eliminare a fenomenelor ciclice care afecteaza atat de dramatic functionarea economiilor
moderne. Solutia scolii praxeologice este limpede: ceea ce trebuie eliminat fiind clusterul
de erori evitabile, rezolvarea problemei vine din eliminarea rezervei fractionare si a
monedei hartie. Reforma ,,pozitivd” consta n repunerea cetatenilor in situatia de a-si
alege moneda (prin eliminarea legislatiei privind puterea liberatorie si a altor interventii,
precum taxarea detinerii de aur etc.) si In interzicerea bancilor de a emite titluri fictive
(adica impunerea unui coeficient de 100% pe depozitele la vedere si a unui raport de cel
mult 1:1 pe depozitele la termen). Aceste reforme abolesc confuzia frauduloasa intre

moneda si hartie si, indirect, confuzia Intre hartie si capital.
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»Operationalizarea” acestei solutii, mai ales Intr-un mediu puternic etatizat, este
extrem de dificila. Dificultatea std nu numai in a convinge o parte a populatiei de
dezirabilitatea reformelor. Orice reformd presupune sacrificii i nu este deloc clar ca
simpla intelegere a unui lucru va genera adoptarea unui comportament adecvat. Jertfa
personala, singura compatibild cu o transformare autentica, necesita o filozofie mai inalta
decat simpla intelegere a unor adevaruri economice si decat utilitarismul, larg sau ingust.

Eliminarea ciclului in conceptia mainstreamului vine din prelungirea progresiei
interventioniste de care am vorbit in lucrare. Finalul logic al acestei propuneri nu poate fi
decat centralizarea completa, la nivel mondial, a sistemului monetar-bancar si, in cele din
urma a sistemului politic. Consecinta acestei reforme va fi eliminarea limitelor impuse de
existenta mai multor entitati birocratiei, expansiunii si ciclului, nu eliminarea clusterelor

de erori.
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